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Targy: kifogés elbiraldsa

A Bdcs-Kiskun Megyei 03. OEVK Valasztasi Bizottsdga dr. Magéné Téth Gydngyi Méria ekewse,
. szam alatti lakos kifogdsdnak elbirdlasa targydban meghozta a kivetkez§

HATAROZATOT.

A valasztasi bizottsag dr. Magoné Toth Gyongyi Maria kifogdsédnak helyt ad és megéllapitja, hogy Font
Sandor nyilvdntartasba vett orszdggy(ilési képviselSjelslt megsértette A vélasztdsi eljdrdsrél sz6lé
2013. évi XXXVI. tv. 2.§ (1) bekezdés c) és e) pontjanak rendelkezését.

A vélasztdsi bizottsdg nevezettet a tovdbbi jogsértéstél eltiltja.

A hatdrozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nyljthat be jogszabélysértésre hivatkozdssal,
illetve a mérlegelési jogkérben hozott hatérozattal szemben a meghozataltdl szdmitott hdrom napon
belll. A fellebbezést a Bacs-Kiskun Megyei 03 OEVB-nél kell el§terjeszteni ( 6300-Kalocsa, Szent Istvan
kiraly at 35. email: jegyzo@kalocsa.hu, fax: 78-462-375) (gy, hogy az legkésébb a hatérozat
meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil megérkezzen, 2022. februdr 28 —~an 16 éréig

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben. Fellebbezésnek,

,,,,,

tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benyujtéjanak nevét,

rendelkez8 vélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold
igazolvanyanak tipusdt és szamat, vagy jeldl§ szervezet vagy mds szervezet esetében a birésagi

.....

elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjanak nevét és telefaxszaméat vagy elektronikus

levélcimét.
INDOKOLAS

Dr. Magéné Téth Gyongyi Maria Sl 52 m alatti lakos térvényes hatéridén

beliil az aldbbi kifogdst terjesztett el§ Font Sandor képviseld jeldlttel szemben:

»Font Sdndor képvisel§jeldlt laptopokat adott &t a Kalocsai Szent Istvdn Gimndazium tanuldinak 2020.
februar 23-an. Honlapjan ezeket a fotdkat ugyanezen a napon kozzé is tette. Kampanyidészak van, igy
Font Sandor az aldbb felsorolt torvényeket szegte meg: Ve. 2. (1) bekezdés c) pontjat (esélyegyeléség
a jeloltek és a jelold szervezetek kozott), valamint e) pontjat (j6hiszem( és rendeltetésszer(ien
joggyakorlds). Bepanaszolt tevékenysége tovdbbd megsértette a nemzeti kéznevelésrél sz616 2011. évi
CXC. térvény (a tovabbiakban: Nkt.) 24, (3) bekezdését”

A kifogas elGterjeszt8je bizonyitékként hivatkozott Font Sandor képviselGjeldit www.facebook.com
fiokjara.

A kifogas elbirdlasa A valasztdsi eljardsrdl sz616 2013, évi XXXVI. térvény (tovébbiakban: Ve.) 297.§ (1)
bekezdés b) pontja alapjén a BKKM 03. OEVK Vilasztdsi Bizottsdg hatdskdrébe és illetékességébe
tartozik.

A valasztasi bizottsag megvizsgalta a kifogds elSterjesztéje altal hivatkozott bizonyitékot.

Megallapithato volt, hogy Font Sandor facebook fiokjaban a kifogasban megjeldlt fényképek 2022.
februdr 23. napjan nyilvanossagra keriiltek.



Font Sandort, mint a Fidesz €s a KDNP kdz6s orszaggylilési képviselSjeloltjét a vélasztasi bizottsdg a
2022. februar 16. napjdn kelt jogerére emelkedett hatdrozataval nyilvdntartasba vette.

A rendelkezésre all6 bizonyitékok alapjan megallapithaté volt, hogy Font Séndor orszéggydilési
képviselGjel6lt 2022. februdr 23. napjédn a Kalocsai Szent Istvdn Gimndziumban a tanulék részére
tortént laptop dtadason részt vett és azon beszédet is tartott, melynek tartalma nem ismert.

A nemzeti kbznevelésrdl sz616 2011. évi CXC. torvény 24. § (3) bekezdése szerint: A nevelési-oktatasi
intézmény helyiségeiben, terlletén part, politikai céli mozgalom vagy parthoz két6dé szervezet nem
miikodhet, tovabba az alatt az id§ alatt, amig az 6voda, iskola, kollégium elldtja a gyermekek, tanuldk
felugyeletét, part vagy parthoz két6dS szervezettel kapcsolatba hozhaté politikai céli tevékenység
nem folytathatd.

A viélasztdsi bizottsdgnak el8szor kell abban alldst foglalnia, hogy dnmagéban a képvisels-jeldltnek
didkokkal, kozoktatdsi intézményben valé taldlkozdsa és ennek megorokitése, kozzététele
befolydsolja-e a valasztopolgarokat vdlasztéi akaratuk kialakitdsdban, vagyis e tevékenység

kampdanytevékenységnek tekintendé-e.

A vélasztdsi bizottsag allaspontja szerint 6nmagaban abbdl a kdriilményekbdl, hogy a képviseldjelolt
részt vett a kifogasolt eseményen nem kdvetkezik egyértelmdien, hogy azon part vagy parthoz kétédé
szervezettel kapcsolatba hozhatd politikai célt tevékenység nem folytatott. Azonban azzal, hogy az
esemeényrdl készilt fényképfelvételeket kozdsségi oldalan kozzétette, a vdlasztépolgdrok szamara
megismerhetévé vilt, hogy diakok részére — az dllam dltal biztositott - nagyértékd szamitastechnikai
eszkozoket adott 4t. Ezzel 6nmagét a valasztdsi kampany id6szakaban olyan pozitiv szinben tiinteti fel,
amely alkalmas a valasztdi akarat befolyasoldsara. Mindebbdl kivetkezéen a kifogésolt tevékenység
kampénytevékenységnek mindsiil.

A valasztasi bizottsag - a Nemzeti Valasztasi Bizottsdg és a Kuria gyakorlatat kdvetve — megallapitotta,
hogy a kifogas megalapozott, mert a Font Sandor kifogdsolt cselekménye sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés
¢) pontja szerinti alapelvet, hiszen a jelélt az eseményen vald jelenlétével azt a l3tszatot keltette, hogy
koze van ahhoz, hogy a didkok dllami tdmogatdsbdél szdrmazd eszkdzokhdz jussanak. Erre més
jelolteknek nem volt lehet8sége, ezzel megsértette esélyegyenl8ség alapelvét.

A képviselSjelolt Nkt. 24. (3) bekezdését megsértette azzal, hogy oktatasi id6ben
kampédnyrendezvénynek mindsilé eseményt tartott megsértette a johiszem(i és rendeltetésszer(]
joggyakorlasnak a Ve 2.§ (1) bekezdés e) pontjaban foglalt alapelvét.

Mindezek miatt a valasztdsi bizottsdg a Ve. 218. § (2) bekezdés a) pontja alapjan megallapitotta a
jogszabdlysértés tényét és ugyanezen § (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsértSt a tovabbi
jogszabadlysértéstdl eltiltotta.

A jogsértés a kifogdsolt eseményen résztvevd didkokokon keresztiil attételesen és viszonylag sz(ik
korben érinti a vdlasztépolgérokat, tovabba a képviselSjeldlt facebook oldaldt kdvets valasztépolgdrok
szdma sem tekinthet6 jelentésnek ezért a vdlasztdsi bizottsdg elégségesnek taldlta a jogsértés
tényének megéllapitdsat, valamit a tovabbi jogsértéstdl vald eltiltasat. Mindezek miatt a valasztési
bizottsdg nem ldtta indokoltnak a Ve. 219.§ szerint birsag kiszabasat.

A hatdrozat a Ve. 2.§ (1) bekezdés c.) és e.) pontjan a Ve. 46.§-an, a Ve. 141. §-3dn, a Ve, 218-219 §-an
, @ jogorvoslatrol vald tajékoztatas a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a Ve. 223-224 §-4n és a Ve. 297.§ (3)
bekezdés b.) pontjdn és a nemzeti kdznevelésrl sz6ld 2011. évi CXC. torvény 24. § (3) bekezdésén

alapul.
Az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990 . évi XClil.tv. 2. melléklet XII1.8 pontjin alapul.

Kalocsa, 2022. 02. 25. .
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