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Targy: kifogés elbirdlasa

A Racs-Kiskun Megyei 03. OEVK Valasztasi Bizottséga dr. Magéné Téth Gyongyi Maria
. szam alatti lakos kifogdsdnak elbiraldsa targydban meghozta a kdvetkezd

HATAROZATOT
A vaélasztasi bizottsdg dr. Magéné Toth Gybngyi Maria kifogasat érdemi vizsgdlat nélkiil elutasitja.

A hatdrozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet a
Nemzeti Valasztdsi Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nyujthat be jogszabalysértésre hivatkozéssal,
illetve a mérlegelési jogkérben hozott hatarozattal szemben a meghozataltél szamitott harom napon
beldl. A fellebbezést a Bacs-Kiskun Megyei 03 OEVB-nél kell el6terjeszteni ( 6300-Kalocsa, Szent Istvan
kiraly at 35. email: jegyzo@kalocsa.hu, fax: 78-462-375) gy, hogy az legkésébb a hatarozat
meghozataldtdl szdmitott 3 napon beliil megérkezzen, 2022. februar 28 —én 16 ordig

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben. Fellebbezésnek,
tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjét, a kérelem benyujtéjanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétél (székhelyétsl) eltér - postai értesitési cimét, a kérelem

rendelkezd vilasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a személyazonossagat igazold
igazolvdnyanak tipusat és szamdt, vagy jelols szervezet vagy mads szervezet esetében a birésagi
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nyilvantartasba-vételi szémat. A fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjénak telefaxszamat vagy
elektronikus levéicimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus

levélcimét.
INDOKOLAS

Dr. Magéné Toéth Gyongyi Méria . szam alatti lakos az aldbbi kifogést
terjesztette el6 Font Sdndor képviseld jeldlttel szemben:

»Font Sandor képviselGjelolt laptopokat adott at a Kalocsai Szent Istvan Gimnazium tanulginak 2020.
februdr 23-an. Honlapjan ezeket a fotokat ugyanezen a napon kozzé is tette. Kampanyid6szak van, igy
Font Sandor az alabb felsorolt térvényeket szegte meg: Ve. 2. (1) bekezdés c) pontjét (esélyegyelGség
a jeloltek és a jelol szervezetek kozott), valamint e) pontjat (jéhiszemii és rendeltetésszerten
joggyakorlas). Bepanaszolt tevékenysége tovabba megsértette a nemzeti kdznevelésrél sz616 2011. évi

CXC. torvény (a tovdbbiakban: Nkt.) 24. (3) bekezdését”
A kifogas elGterjesztSje tehdt 2020. februér 23. napjan tortént cselekményre hivatkozott, ami
nyilvanvaloan a kampanyid6szak el6tti idépont.

A valasztasi bizottsagnak el6szor azt kellett vizsgalnia, hogy a kifogés el6terjesztéjének van e joga arra,
hogy a benyujtést kdvetSen beadvénydban tartalmat megvéltoztassa, illetve a valasztdsi bizottsag a

nyilvédnvalo elirast korrigélja.

Altaldnos eljérésjogi elv, hogy az ugyfél a kérelmet, keresetet, vadat médosithatja. Errél az Akr. 35.§
(3) bekezdése, a Pp. 217.§, a Be. 538.§-a kifejezetten és tételesen rendelkezik. A hivatkozott eljarési
torvények ezzel biztositjdk az Ugyfél rendelkezési jogat az 4&ltala kezdeményezett eljarasra
vonatkozoan.

A Ve. 216. §. szerint: A kifogds a vélasztési bizottsédg hatarozatédnak meghozataldig visszavonhato, a
vélasztasi bizottsdg azonban az eljérést hivatalbdl folytathatja.



A fent irt eljdrasjogi torvényekkel szemben a Ve. nem tartalmaz arra vonatkozé rendelkezést, hogy a
kifogas el6terjeszt6je a kifogdséaban el6adottakat mdédosithatnd.

E jogszabalyi rendelkezésekbdl kovetkez6en a valasztasi eljarasban a kifogas el6terjesztéjét korlatozott
rendelkezési jog illeti meg, vagyis kizarolag arra van lehetdsége, hogy kifogdsat visszavonja, de

tartalmat az elGterjesztést kovet6en nem moédosithatja. Ennek nyilvdnvaléan az elbirdlasra
rendelkezésre all6 id6 révidsége az indoka. Ezt tdmasztja ala a Nemzeti Vélasztasi Bizottsdg 58/2015

szamu hatérozata is.

A Ve. 214. § (1) bekezdése szerint: A vélasztasi bizottsdg a benyujtott kifogasrdl legkésébb a
beérkezésétdl - dttétel esetén az elbiraldsara jogosult véalasztasi bizottsaghoz térténd beérkezésétdl -

szamitott harmadik napon dént.

E rendelkezésbd! kovetkezGen a valasztasi bizottsag kizardlag a kifogasrél dénthet, annak tartalman tal
nem terjeszkedhet, tehat a kifogdsban irt esemény idépontjat sem jogosult a beadvanyban eltérGen

rogziteni a megallapitott tényélldsban.

A jogszabdlyi rendelkezésbdl kovetkezGen a kifogasban régzitett tényéllds modositasara sem a kifogds
elGterjeszt6jének sem a vélasztasi bizottsagnak nincs térvényes lehetdsége.

Mindebbdl kévetkezéen a valasztasi bizottsagnak arrél kellett déntenie, hogy — miutan a kifogas
tartalma nem valtoztathaté meg — a kifogasban irt 2020. februdr 23. napjara datalt cselekménnyel
kapcsolatos kifogas joghatalyosan elGterjesztettnek tekinthetd-e.

Ve. 209. § (1) bekezdése szerint: A kifogast gy kell benydjtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabdlysértés elkbvetésétsl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogés elbirdlasara

hatdskorrel és illetékességgel rendelkez valasztasi bizottsdghoz.

A kifogasban megjeldlt id6ponthoz képest a kifogds nem térvényes hatdridében keriilt el6terjesztésre,
ezért a valasztasi bizottsdg a kifogdst, mint elkésettet a Ve.215. § b) pontja alapjan érdemi vizsgélat
nélkil elutasitotta , a jogorvoslatrol valé tajékoztatds a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a Ve. 223-224 §-an

és a Ve. 297.§ (3) bekezdés b.) pontjén alapul.

Az illetékmentesség az illetékekr6l sz6i6 1990 . évi XClIl.tv. 2. melléklet XII1.8 pontjan alapul.

Kalocsa, 2022. 02. 25.

on Ferenc
elnok




