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Bdcs-Kiskun Megyei 03 E_ 'éi " Valasztékeriileti Bizottsag Dr. Kudron-Tonigold Nandor ~ ____

!t vdm alatti lakosnak Font Sdndor vélasztdsi kampanyplakatjainak
megrongalasa es Dr. Magone Toth Gyongyi vélasztasi kampanyplakatjainak eltavolitasdval kapcsolatos
kifogdsdt érdemi vizsgélat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkili szervezet a
Nemzeti Valasztasi Bizottsaghoz cimzett fellebbezést nydjthat be jogszabalysértésre hivatkozéssal,
illetve a mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozattal szemben a meghozataltdl szamitott hiarom napon
beliil. A fellebbezést a Bacs-Kiskun Megyei 03 OEVB-nél kell elSterjeszteni ( 6300-Kalocsa, Szent Istvan
kirdly Gt 35. email: jegyzo@kalocsa.hu, fax: 78-462-375) Ugy, hogy az legkésébb a hatérozat
meghozataldtol szamitott 3 napon beliil megérkezzen, 2022. marcius 18 —4n 16 6raig

A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus levélben. Fellebbezésnek,
tartalmaznia kell a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat, a kérelem benyjtsjanak nevét,
lakcimét (székhelyét) és - ha a lakcimétsl (székhelyét8l) eltér - postai értesitési cimét, a kérelem

rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a személyazonossagat igazold
igazolvényanak tipusdt és szamat, vagy jelol8 szervezet vagy mas szervezet esetében a birdsagi
nyilvantartasba-vételi szamat. A fellebbezés tartalmazhatja benytjtéjénak telefaxszamat vagy
elektronikus levélcimét, illetve kézbesitési megbizottjdnak nevét és telefaxszamat vagy elektronikus

levélcimét.
A jogorvoslati eljarés illetékmentes.

INDOKOLAS

Dr. Kudron-Tonigold Nandor alatti lakos, a Megoldds Mozgalom
nyilvantartasba vett képvisel§ jeloltje 2022. marcius 11. napjan 22 éra 05 perckor elektronikus levélben
az alabbi kifogdst jelentette be:

LLdttam, hogy ismeretlen tettesek valdsziniileg paintball puskaval Soltvadkerten, 6sszelévéldézték
Font Sandor Képvisel§ Ur plakdtjat. Szeretném, ha eltiltanak az elkévetdket ettsl a cselekménytdl.
(persze ha csak jol ldttam a Font Sdndor bejelentését, mert idegen profilrél tudtam csak megnézni.

Elnézést, ha tévedek)

Masrészrél, magone jelSlti plakatjat Kisk&réson tobb helyen eltiintették. Amennyiben ez magéné
engedélye nélkiil tortént akkor kérem tiltsék el az elkdvetSket a cselekmény folytatisatdl, mert én
nagyon szeretem magoné mosolyat a képeken, és kedvelem, ha reggel Ugy autézhatok, hogy mindig
ram mosolyog. Attdl jobban érzem magam.

Ezért kérem, hogy az elkdvetdSket hivjak fel, hogy ne lopjék el az 8sszes plakatot.”
A kifogdsban nem kerdiilt feltiintetésre a jogsért§ magatartds id6pontja és a kifogastevé kijelentésén

kivil semmilyen bizonyiték nem tamasztja ald, hogy akdr az egyik, akdr a masik cselekmény
megtortént. Nem tartalmaz a megsértett jogra térténé hivatkozast.



A Ve. 209.§ (1) bekezdése szerint ,A kifogést Ggy kell benyujtani, hogy az legkésébb a sérelmezett
jogszabalysértés elkdvetésétél szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogds elbirlésara
hatédskorrel és illetékességgel rendelkez8 vélasztdsi bizottsaghoz.”

A beadvanybol nem dllapithaté meg, hogy a feltételezett jogsértés mikor tértént, ebb6! kévetkezden
nem allapithaté meg, hogy a kifogas a 209. § (1) bekezdése szerinti térvényes hataridében érkezett.
A Ve. 43. § (1) bekezdése szerinti: ,A vélasztasi bizottsdg a rendelkezésére &ll6 bizonyitékok alapjén
tisztazza a déntéshozatalhoz sziikséges tényallast.”

E rendelkezéshdl kévetkezSen a bizonyitékokat a kifogastevnek kell szolgéltani, a vélasztasi bizottsag
hivatalbdl jelen Ugyben nem szerezhet be bizonyitékot. Minthogy a kifogéstevé allitasat bizonyitékkal
nem, csupan feltételezéssel probélta aldtémasztani, igy az allitasa nem keriilt bizonyitésra.

A Ve.212. § (1) bekezdése szerint: A kifogdst irasban - személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben eljuttatva - lehet benydjtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjeldlését,

b) a jogszabalysértés bizonyitékait,

A Ve. 212.§ a) pontjdban irt rendelkezés helyes értelmezése szerint a jogszabalysértés megjeldlése két
dolgot jelent, egyrészt a sérelmezett esemény leirdsat, masrészt, hogy ez milyen jogszabadlyi

rendelkezésbe itkozik.
Mivel a sem a sérelmezett cselekmény id6pontja nem allapithaté meg, és a kifogds nem tartalmazza a

Ve.212.§ (2) bekezdés a) és b) pontja szerinti kdtelezs tartalmi elemet, a vélasztasi bizottsag a kifogdst
érdemi a Ve. 215.§ c) pontja alapjén elutasitotta.

A jogorvoslatrol valé tajékoztatds a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a Ve. 223-224 §-4n és a Ve. 297.§ (3)
bekezdés b.) pontjan alapul.

Kalocsa, 2022. mércius 15.
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