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Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszonti az ulésen megjelent képvisel6ket, meghivottakat, és az érdekl6déket. Megéllapitja,
hogy a Képvisel6-testllet hatarozatkepes, mivel 12 képviselébdl 11 jelen van.

Jegyzokonyv-hitelesitének Schmidt Rajmund képvisel6t és Kakonyi Istvan képviselot
javasolja.

A testllet a polgarmester Schmidt Rajmund jegyzokonyv-hitelesitére tett javaslatat 11 igen
szavazattal elfogadja.

A testillet a polgarmester Kékonyi Istvan jegyzékonyv-hitelesitére tett javaslatat 11 igen
szavazattal elfogadja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Az eredeti napirendekhez képest silirgésségi napirendre egy javaslat érkezett, a TOP-4.3.1-15

kodszamu ,,Leromlott véarosi teriiletek rehabilitacioja” targyd palydzat vonatkozéséban
elékészit6 tevékenységek finanszirozasa, ennek az oka, hogy a szokasos palyazati benyujtashoz
kb.4-5 honapos benyujtasi hataridé all rendelkezésre, itt jelenleg 2 hénap van, oktober 30-ig
kell beadni ezt a péalydzatot. Ez az id6 sokkal gyorsabb munkavégzést var el az apparatushoz,
igy a benyujtashoz sziikséges muiszaki elokészito tevékenységeket meg kellett hirdetni és ezért
indultak el az el6terjesztésben ismertetett beszerzési eljarasok. Ez a slirgésség indokolasa.
Kéri a testilet &llasfoglalasat a stirg6sségi napirend felvételérol.




A testiilet 11 igen szavazattal elfogadja a napirend felvételét.

Ismerteti a napirendeket.

Napirend:

1.

10.

11.

Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcssdéje 2019/2020. nevelési év értékeldjének elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsédéje Pedagdgiai Program médositasanak jovahagyja
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

Intézményi alapitd okiratok modositasa
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

TOP-4.2.1-16-BK1-2017-00004 az. sz. "Szocialis alapszolgaltatasok fejlesztése
Kalocsan" c. projekt sajat forréssal torténo kiegészitése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

A Kalocsai Gyogyfirdé és Uszoda valamint a Csajda-Kert rekonstrukci6jahoz
szlikséges beruhazést megalapozé koncepcioterv beszerzése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Ingatlanrész atadasa
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

Ingatlan adés-vétele
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Beszdmol6 a Homokhatsagi Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati
Tarsulas 2019. évi mikodésérol
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

Tamogatoi nyilatkozat palyazathoz
Eléadd: Dr. Filvig Géza polgarmester

TOP-4.3.1-15 kodszamu ,,Leromlott varosi terlletek rehabilitacioja” targya pélyéazat
vonatkozasaban el6készito tevékenységek finanszirozasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Egyebek

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Mas napirendi javaslat van-e?
Szab6 Balazs képvisel6 ugyrendi jelzéssel él, megadja a szét.



Szabd Balézs képvisels:

Szeretné kéri, hogy a suirgéssegi napirendi pontot a 7. napirend el6tt trgyaljak, ennek oka, hogy
szerinte a suirg6sségi napirendi pontban targyaltak kihatassal lehetnek a 7. napirendi pontban
targyalt téma elbiralasara, dontésére.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Az ingatlan adas-vétele 7. napirend el6tt tArgyaljak a stirgésségi napirendet?

Szabd Balazs képvisel6:
Igen, ezt szeretné kérni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Rendben akkor képvisel6 Ur javaslatara azt javasolja, hogy a 10. napirendi pontot vegyék 7.
napirendre és az ingatlan adas-vétele 8. napirend lenne.

Akkor az igy moédosult sorrendrél kéri a testiilet allasfoglalasat a teljes ismertetett
napirendekkel kapcsolatban.

A Képvisel6-testilet a napirendet 11 igen szavazattal elfogadja.

1. Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsédéje 2019/2020. nevelési év értékeldjének elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ezzel a napirenddel kapcsolatosan atadja a szot alpolgarmester arnak.

Simon Zolt&n alpolgarmester:

Ennek az anyagnak a szdbeli Kicsit roviditett valtozatadt mar alkalma volt meghallgatni, hiszen
minden nevelési év végén igy most jinius 30-an is Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsédéje
tanévzard értekezletet tartott ahol minden kolléga ott volt. A vezeté egy tajékoztatdban
Osszefoglalta ezeket az eredményeket, tapasztalatokat, ami az elmult nevelési évre vonatkozik.
Attekintette az irasbeli anyagot egy igen terjedelmes anyag, ezt pozitiv értelemben mondja, a
mennyiség nem fligg 0ssze a tartalommal, de ebben az esetben messzemendéen dsszevag. Az
anyag részletességét es alapossdgat szeretné érzékeltetni. Kalocsan a szeékhely Ovoda a
Csokonai 6voda és mellette 5 tagévoda van és mellette a bolcséde is ebbe a rendszerbe tartozik.
Osszegzésként megallapitotta, hogy egy rendkiviil részletes és alapos és szakmailag
kimagasldéan igényes anyag. Egy par mondattal elmondana a tartalmat és egyben értékelné is.
Egy jogszabalyi hattér felsorolassal indul, ami az dévodak és a bolcsédének a muikddesét
meghatarozé jogszabalyokat taglalja. A mikddést meghatarozo nevelési, oktatasi célkitiizések,
elképzelések vannak, aminek a konklizidinak a levonasat talaljak az anyagban. Az anyag
értékeli a tagintézményekben folyd munkat. Szamara is meglepé volt az alaposségot illetéen,
nemcsak Gvodanként, hanem Ovodai csoportonként torténtek az értékelések. A pedagogiali
célok, feladatok, mddszere is hihetetlenil részletesen a gyerekeknek szinte minden nevelési
oktatasi terlletére kiterjedéen megfogalmazza azokat az eredményeket, amelyeket az elmalt
évben sikerilt elérni. Tartalmazza az anyag a vezet6i feladatok megvaldsulasat nagyon
részletesen kulon ellenérzési program annak végrehajtasat és annak eredményét és még a
karbantartasi tervre is kitér az anyag, részletesen bemutatva, hogy az elmdlt évben milyen




eredményeket és fejlodést sikerult elérni. A maga reszérdl érétékelésként egy rendkivil
szinvonalas nagyon magas szinti és szakmailag egy szinte kifogastalan anyagot lathatnak
maguk el6tt. Errol dontenek és kéri a testlletet az évértékels elfogadasara.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Vaérja a kérdéseket, amennyiben nincs a kérdéseket zarja és a vitat megnyitja.

Pécsi Vivien képviseld.

A Kulturalis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és elfogadasra javasolja az évértékeldt.
Szeretné megkdszonni a sokrétii pedagdgiai munkéat és azt az dGnmonitorozast, ami az 6sszes
ovodai intézményben zajlik kiterjesztve ezt a tehetséggondozasra, a sajatos nevelési igényii
gyermekek ellatasara, a személyiségfejlesztésre és a kovetkezé nevelési évre is tovabbi
pozitivumokat és sok sikert kivan a bizottsag.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Tovabbi hozzészolas, vélemény nem lévén kéri a testulet allasfoglalasat a Kalocsa Véaros
Ovodaja és Bolcsédéje 2019/2020. nevelési év értékeldjének elfogadasardl sz6ol6 hatarozati
javaslattal kapcsolatban.

A testilet 11 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos anorménvzat 83/2020.szamu hatarozat
Kalocsa Véros Ovodaja és Bolcsodéje 2019/2020. nevelési év értékelsjének elfogadasa

Hatarozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete

1) elfogadja — az eléterjesztés melléklete szerint — Kalocsa Varos Ovodaja és Bélcsédéje
2019/2020. nevelési ev értékelsjét.

2. Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsédéje Pedagogiai Program mddositasanak jovahagyja
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ezzel a napirenddel kapcsolatosan is megadja a sz6t az alpolgarmesternek.

Simon Zolt&n alpolgarmester:

Elmondja, hogy a pedagdgiai program az oktatasi nevelési intézményeknél nem egy évre szél.
Minden évre késziil egy éves program, de ez, amir6l jelenleg donteni fognak ez egy 5 éves
pedagdgiai program. A tanigy 5 éves ciklusokban gondolkodik és az évddak is ide tartoznak,
ebbsl adoddan 5 évre elére kell meghatarozni azokat a célokat, feladatokat és ebbdl a
pedagogiai programbol torténik az adott nevelési oktatasi év feladatainak a lebontasa. Ez a
program nagyon komplex, ugyanazok a jelzok érvényesek ra, amit az el6z6 napirendnél is
elmondott. Egy rendkivil alapos és rendkivil sokrétii anyagrél van szd. A pedagogiai
programnak az egész intézmeényhaldzatot, az intézmény rendszert kell ismertetnie. A
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felépitésétdl kezdve, ami az 6vodaknal egy alap pedagdgiai hozzaallas a gyermekkép, az
Ovodakép és az Ovodai nevelési program célja, ez egy egységet képez6 fogalmak, amik
meghatarozzak egy 6vodanak a miikodését. A pedagogiai program nagyon helyesen mindenféle
nevelési terultre Kitér, az egészség, érzelmi, erkodlcsi, anyanyelvi nevelés a személyiség
nevelése egy nagyon dsszetett és egy nagyon komplex feladatot végeznek az 6vodak. Engedjék
meg, hogy pedagogusként megallapitsa, hogy a gyerekeknek a 3-6 éves kor kdzotti fejlédese
és ismeretanyag megszerzése az kulcsfontossagu. Azt is merné mondai, hogy az évodak a
gyereknek a jovébeli elére menetelét meghatarozzak. Nagyon fontos és ezért nagyon jo, hogy
Kalocsan ilyen magas szinvonall ez a tevékenység. Az 6Ovodai élet tevékenységével, az
6vodapedagdgus feladatival foglalkozik a program, a jaték a verselés, mesélés, ének zene,
rajzolés, festés, mintazas, mozgas, kilsé vilag tevékenysége, munka jellegti tevékenység, azt
gondolja ebbdl lathato azt a rendkiviil sokiranya és szertedgazo tevékenységet, amit itt folyik.
Még kett6 dolgot emelne ki, ami nagyon fontos és bizonyos mértékiga a telepulés
jellegzetességére is utal. Az egyik a német kétnyelvii csoport programja, Kalocsan ilyen is van.
A magyar nyelvi és roma kulturalis nevelés ilyen is van beépitve. Ebbél is lathat6 a sokrétiiség
és az anyag mélyége. Osszegzésként elmondja, hogy az anyag nagyon jé szakmailag Kit{ing és
blszkék lehetnek arra, hogy ilyen pedagdgiai program alapjan dolgoznak a kalocsai évodak.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Vaérja a kérdéseket, amennyiben kérdés nincs, zarj a kérdések sorét és a vitat megnyitja.

Pécsi Vivien képviseld:
A Kulturalis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és elfogadasra javasolja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Tovabbi hozzaszolas nem lévén a vitat zérja, kéri a testulet allasfoglalasat a Kalocsa Varos
Ovodaja és Bolcsédéje Pedagdgiai Program maédositasanak jovahagyasarol szolo hatarozati
javaslattal kapcsolatban.

A testillet 11 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos anorménvzat 84/2020.szamu hatarozat
Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsodéje Pedagdgiai Program mddositasanak jévahagyasa

Hatérozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete

1) elfogadja — az eléterjesztés melléklete szerint — Kalocsa Varos Ovodaja és Bolcsddéje
mddositott Pedagogia Programjat.



3. Intézményi alapitd okiratok modositasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Rdviden ismerteti az el6terjesztést, elmondja, hogy jogszabalyi mddositasok miatt sziikséges
2020 augusztus 30-ig modositani kett6 intézmeény, a Viski Karoly Muzeum és a Mivelédési
Kdzpont alapitdé okiratat. Mivel 2020. november 1. napjan a foglalkoztatasi jogviszonyok
atalakulnak, megsziinik a kulturdlis szférdban a kozalkalmazotti jogviszony, és mint
foglalkoztatasi forma atalakul munkaviszonnya. Ennek megfeleléen megtortént a dolgozok
tajekoztatdsa. A folyamatot pontosan leszabalyozza a torvény es ennek alapjan jartak el.
Szeptember 14-ig kell nyilatkozniuk és majd oktoéber 31-ig kell megkdtni a
munkaszerzédeseket. Mivel az alapitd okiratok tartalmazzak az adott intézményben
foglalkoztatési format és jogviszonydnak meghatarozasat ezért az alapitd okiratokat modositani
szlikséges. Varja a kérdéseket.

Balogi Jozsef képviseld:

Szeretné megkérdezni, hogy ez a valtozads a munkaviszony, munkajogviszony valtozasa a
dolgozokat hogyan érinti? Pozitiv vagy negativ irdnyba vannak valtozasok, konkrétan példaul
gondol itt a fizetésekre, van-e olyan dolgozo, aki varja a jubileumi jutalmat, ez kifizetésre kertl
vagy sem? Ezt szeretné megtudni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megadja a sz6t a jegyzonek.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Minden munkavallalé el tudja dénteni, hogy hatranyosan érinti-e vagy sem. Egyértelmi igent
vagy nem-et nem lehet erre mondani. A kozalkalmazotti jogviszonyban voltak bizonyos
elényok, példaul szabadsag szempontjabol, felmentési id6, végkielégités. A jubileumi
jutalmaknal 5 évig még fent marad a jubileumi jutalmakra vonatkoz6 kedvezmény. Ha valaki
5 éven belil jogosult lesz ilyen jutalomra, akkor meg fogja kapni, a jogszabalynak van egy ilyen
atmeneti rendelkezése. A kozalkalmazotti bértabla egy kotottséget jelentett, a munka
torvénykdnyve nem tartalmaz ilyent, ott a fizetések szabadok. Ez egy rugalmassagot ad a
munkaltatok részére és a munkavallalok részére is.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Elfogadja a valaszt képvisel6 ur?

Balogi J6zsef képvisels:
Igen, koszoni.

Kiraly Rébert képviseld:

Kérdezné, hogy bérek kapcsan hallhatnanak-e konkrét szamokat, illetve ha erre most nem is
tudnak valaszolni, akkor kaphatnanak-e olyan kimutatast, hogy a bérekbe milyen valtozast hoz
ez az Uj torvényi rendelkezés? esteleg felmondas, kdzds megegyezéses munkaviszony
megszintetés torténte-e illetve késébb torténik-e ez miatt?




Dr. Kiss Csaba jegyzé:

A torveny egyértelmiien fogalmaz, nem lehet kevesebb a jévedelme, mint a mostani. November
1-t6l atalakul, munkajogviszonnya nem lehet kevesebb a jovedelme a volt
kdzalkalmazottaknak. Az eddig meglévo pétlékok Kivétel a vezetéi munkaval kapcsolatosak
azok alapbéresitve lesznek ezutan. Nem lesznek besorolas szerinti bér, kulturalis potlekok ezek
alapbéresitve lesznek. A f6szabaly, hogy a jovedelem nem csokkenhet, ha ugyanazt a feladatot
latja el. Az, hogy lesz-e megsziinés ezzel kapcsolatosan ezt a dolgozok fogjak elddnteni, meg
kellett kapniuk augusztus 15-ig mindenkinek egy munkaszerzédésre vonatkozOd konkrét
ajanlatot, természetesen ez kdzos megegyezéssel a munkavallalé javara médosithat6, amig nem
kotik meg legkésébb oktdber 31-ig a munkaszerzédést. Ezt lehet rugalmasabban kezelni, mint
egy kozalkalmazotti kinevezést. Nem lehet tudni lesz-e emiatt felmondas, ha valaki nem
fogadja el az ajanlatot abban az esetben végkielégitést fog kapni, de ez a munkavallal6 déntése.
Aki eddig kozalkalmazott volt a torvény erejénél fogva a munkajogviszonya at fog alakulni, de
neki megvan a lehetésége, hogy szeptember 14-ig nyilatkozzon, hogy nem kéri ezt, vagy ha
nem nyilatkozik, akkor is Ggy kell tekinteni, hogy nem kéri ennek a jogviszonynak a valtasat.
Nem a munkaltatd donti el, hogy ez alapjan megsziinteti-e a jogviszonyat, kivéve, ha a lejarna
és a hatarozott id6 nem hosszabbodna meg. Jelenleg a munkavéllalé dénthet, hogy nem kivanja
ezt a jogviszonyt folytatni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megkérdezi a képvisel6t, hogy elfogadja-e a valaszt?

Kiraly Rdbert képviseld:
Kdszoni Kielegité volt a valaszt, a bérek miatt félt, de ezek szerint abban nem lesz csorbulés.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Tobb kérdés nem lévén zarja a kérdéseket és a vitat megnyitja.

Pécsi Vivien képvisel6:

A Kulturalis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és elfogadasra javasolja. Ugy tudja mindkét
intézményben megtortént az érintettekkel valo egyeztetés és minden munkavéllalo elfogadta a
feltételeket és ez majd novemberben 1-t61 1ép hatalyba.

Simon Zolt&n alpolgarmester:

Elmondja, hogy a tdrvényben benne van, hogy a munkaviszony gyakorlatilag a jogviszony
kétféle kritérium alapjan torténik, a munkajogviszony a munka térvénykonyve alapjan a
megbizasi jogviszony viszont polgari torvénykdnyv alapjan torténik. Az a véleménye, hogy egy
igen fontos része a torvenynek az, hogy a vezetéi kinevezések, hogyan torténnek valtoznak-e,
kimondhatjak, hogy a vezet6i kinevezésnek a sémaja nem valtozik, ugyanugy a vezetoi
kinevezés a képviselo-testilet altala kibocsajtott palydzatra torténé jelentkezés alapjan a
képvisels-testilet dont és 5 éves id6tartamra nevez Ki és az intézményeknek a munkaltatdja a
polgarmester. Ebben nem valtozik, nem csorbul a képvisel6-testilet jogkdre. A bérrol
elmondja, mivel alacsonyabb bér nem lehet, a pétlékok automatikusan beépitésre keriilnek, igy
a dolgozoknak a bére a jovedelme nem csokken. Annyibol jobb, hogy sokkal szabadabb
mozgastere lesz intézménynek, hiszen most egy bértabla alapjan tortént a fizetések
megallapitasa, ebben a helyzetben viszont tgymond szabadon lehet bért kinalni. Arra gondol,
hogy lehetnek, olyan terliletek ahol szakember hiany van, itt szabadon lehet szakembereket
szerezni a piacrol egy magasabb bérrel. Ez a szabadabb mozgastér az intézmények
szakmaisdgénak egy pozitiv eldremenetelt is biztosithat.




Dr. Filvig Géza polgarmester:

Annyit szeretne még elmondani, hogy az 6nkormanyzat és O, is mint munkaltato kifejezetten
figyel a dolgozdk, kollégédk, munkatéarsak érdekeire, hogy ne sériiljenek az érdekeik, hiszen egy
csapat a hivatali apparatusban és az intézményekben dolgozok. Emlékeztetni szeretne, hogy
tavaly amikor szo volt rola, hogy év végén zérasként egy jutalmat kapjanak akkor minden
onkorményzati intézményben dolgozé egysegesen megkapta ezt a jutalmat. Naponta egyutt
dolgoznak és fontos, hogy j6 munkakapcsolatban legyenek és kiemelten fontos, hogy itt
dolgozok munkakorilményeit minél jobban biztositsdk. Fontos, hogy ne csorbuljon senkinek
az érdeke, kiemelt sullyal kezeli ezt. Figyeli azokat a lehetéségeket, hogyan tudjak a béreket és
korilményeket javitani, hogy még jobban tudjanak kozoésen az 6nkormanyzati csapatban
Kalocsa varosaért dolgozni.

Tovabbi hozzaszblas nem lévén zéarja a vitat és kéri a testllet allasfoglalasat az Intézményi
alapitd okiratok médositasardl szo16 |. hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testillet 10 igen és 1 tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 85/2020.sza&mu hatarozat
Intézményi alapitd okiratok modositasa

Hatarozat
Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

1.) elfogadja a Kalocsai Miivelédési Kozpont és Kényvtar 2020. 02. 27. napjan kiadott
KMKK-A-1-2020. szamu alapit6 okiratanak alabbiak szerinti modositasat:

2)

Okirat szdma: KMKK-M-2-2020.

Modositd okirat

A Kalocsai Mivelédési Kozpont és Konyvtar a Kalocsa Véaros Onkormanyzata altal 2020.
februar 27. napjan kiadott, KMKK-A-1-2020. szamu alapité okiratat az allamhaztartasrol szol6
2011. évi CXCV. torvény 8/A. §-a alapjan Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képvisels-
testlletének ..../2020. szdmu hatdrozataval a kovetkez6k szerint mddositom:

1. Az alapit6 okirat 5.1 pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés 1ép:

5.1 A koltségvetési szerv vezet6jének megbizési rendje: A vezet6 kinevezését, és felmentését a
Kalocsa Varos Onkormanyzata Képvisels-testillete adja palyaztatas alapjan, hatarozott,
legfeljebb 6t év idotartamra, a koltségvetési szerv vezetoje feletti egyéb munkaltatdi jogokat a
Magyarorszag helyi 6nkormanyzatairl sz6l6 2011.évi CLXXXIX.tv 67.8 (1) bekezdés g.)
pontja alapjan a polgarmester gyakorolja

2. Az alapité okirat 5.2 pontja helyébe a kdvetkez6 rendelkezés I1ép:



A koltségvetési szervnél alkalmazasban all6 személyek jogviszonya:

foglalkoztatasi jogviszony jogviszonyt szabalyoz6 jogszabaly
1. | munkajogviszony A Munka torvénykonyveérél szolo 2012.évi L.tv
alapjan
o | meghizasi jogviszony Polgéri Torvenykonyvrol széld 2013.évi V. tv.
alapjan

Jelen mddosito okiratot 2020. november 1. napjatol kell alkalmazni.

3. felkéria polgarmestert, hogy az alapit6 okirat egyseges szerkezetbe foglalasat készitse el és
az ehhez kapcsolodd valtozas bejelentést a Magyar Allamkincstar torzskonyvi
nyilvantartéasa felé tegye meg.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kéri a testulet allasfoglalasat az Intézmenyi alapité okiratok modositasardl sz616 11. hatarozati
javaslattal kapcsolatban.

A testilet 9 igen és 2 tartdzkodas mellett az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 86/2020.szamu hatarozat
Intézményi alapitd okiratok modositasa

NORMATIV HATAROZAT
Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

1.) elfogadja a Viski Kéaroly MUzeum Kalocsa 2017. 03. 14. napjan kiadott VKMK-A-1-
2017 szamu alapité okiratanak aldbbiak szerinti modositasat:

2)

Okirat szdma: VKMK-M-1-2020.

Modositd okirat

A Viski Karoly Muzeum Kalocsa a Kalocsa Varos Onkormanyzata altal 2017. marcius 14.
napjan kiadott, VKMK-A-1-2017. szamu alapit6 okiratat az allamhaztartasrol sz616 2011. évi
CXCV. térvény 8/A. 8-a alapjan Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiiletének
....12020. szdmU hatérozataval a kdvetkez6k szerint médositom:

1. Azalapit6 okirat 5.1 pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

5.1 A koltségvetesi szerv vezetdjenek megbizasi rendje: A vezetd kinevezeéset, es felmenteését a
Kalocsa Varos Onkormanyzata Keépviselo-testilete adja palyaztatds alapjan hatarozott,
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legfeljebb 6t év idotartamra, a koltségvetési szerv vezetoje feletti egyéb munkaltatdi jogokat a
Magyarorszag helyi énkorményzatairdl szol6 2011.évi CLXXXIX.tv 67.8 (1) bekezdés g.)
pontja alapjan a polgarmester gyakorolja. A muzealis intézményekrél, a nyilvadnos kényvtari
ellatasrol és a kozmuivelodésrol szol6 1997. évi CXL.tv. 46.8 (3) bekezdése alapjan az igazgatot
a kultaraert felelés miniszter véleménye alapjan bizzak meg.

2. Az alapito okirat 5.2 pontja helyébe a kdvetkezé rendelkezés Iép:

5.2 A koltségvetési szervnél alkalmazasban allé szemeélyek jogviszonya:

foglalkoztatasi jogviszony jogviszonyt szablyoz6 jogszabaly
1. | munkajogviszony A Munka torvénykonyveérél szolo 2012.évi L.tv
alapjan
o | meghizasi jogviszony Polgéri Torvenykonyvrol széld 2013.évi V. tv.
alapjan

Jelen mddosito okiratot 2020. november 1. napjatol kell alkalmazni.

3. felkéri a polgarmestert, hogy az alapit6 okirat egységes szerkezetbe foglalasat készitse
el és az ehhez kapcsol6do valtozas bejelentést a Magyar Allamkincstar torzskonyvi
nyilvantartéasa felé tegye meg.

4. TOP-4.2.1-16-BK1-2017-00004 az. sz. "Szocidlis alapszolgéltatasok fejlesztése
Kalocsan" c. projekt sajat forréssal torténo kiegészitése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Roviden ismerteti az eléterjesztést, elmondja ez a projekt a Malom utca 3. szdm alatti épilet
Kivitelezési munkairol szol és 1.- Ft miatt kell a palyazat forrasosszetételét mdédositani. Az
allamkincstartdl érkezett egy megkereseés az dnkormanyzat felé, hogy az elszdmolasnal a
kerekitési szabalyok miatt 1,- Ft tovabbi Onerét az dnkormanyzatnak biztositania kell, a
kdnyvelésben ezt igy kell vezetni. Kérdezné, hogy van-e kérdés, amennyiben kérdés nincs zérja
a kérdéseket és a vitat megnyitja.

Dr. Kérmendy Szabolcs képviseld:
A Pénzigyi Bizottsag targyalta az eléterjesztest és elfogadasra javasolja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Tovabbi hozzaszblas nem lévén a vitat zarja és kéri a testilet allasfoglalasat a TOP-4.2.1-16-

BK1-2017-00004 az. sz. "Szocialis alapszolgaltatasok fejlesztése Kalocsan" c. projekt sajat
forréssal torténd kiegészitésérol szo16 hatérozati javaslattal kapcsolatban.

A testilet 11 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 87/2020.szamu hatarozat
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TOP-4.2.1-16-BK1-2017-00004 az. sz. "Szociélis alapszolgaltatasok fejlesztése Kalocsan™ c.
projekt sajat forrassal torténd kiegeszitése

Hatarozat

Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

1)

2)

dont arrél, hogy Kalocsa Varos Onkormanyzata tovabbi 1 Ft 6nerét biztosit a 2020. évben
zarul6 TOP-4.2.1-16-BK1-2017-00004 az. sz. "Szocidlis alapszolgaltatdsok fejlesztése
Kalocsan" c. palyazat megvaldsitasahoz.

Felelos: polgarmester
Hatérido: azonnal

az eloterjesztésben reszletezettek nyoman jovahagyja, hogy a 2020. évi koltsegvetési
rendelet 5. sz. mellékletének 4. sz. soranél szerepl6 ,,TOP-4.2.1-16-BK1-2017-00004
"Szocidlis alapszolgéltatasok fejlesztese Kalocsan™ megnevezésii  projektfunkcio
eléirdnyzata az alabbiak szerint modosul:

Megnevezés Véltozés (+/- Ft)

K7 - Feltjitasok

1

Felelés: polgarmester
Hatérido: azonnal

3.) jovahagyja, hogy az 1. pontban szerepld 1 Ft tobbletkiadas fedezetét az Altalanos tartalék

4.)

5.

azonos 0sszegi csokkentése adja a 2020. évi kdltségvetési rendeletben.

Felelés: polgarmester
Hatérido: azonnal

elrendeli, hogy a 2. és 3. pontokban foglaltak hatasa a 2020. évi koltségvetési rendelet
eléirdnyzatain annak soron kdvetkezé mddositésa alkalméaval atvezetésre keriljenek.

Felelos: polgarmester
Hatérido: a 2020. évi koltségvetési rendelet soron kovetkez6, 1. sz. modositasa
alkalmaval

megbizza a polgarmestert az 1-4. pontokban meghatarozottak lebonyolitasaval, sziikséges
nyilatkozatok megtételével, kotelezettségek vallalasaval, beleértve az adminisztrativ
teendok korébe tartozd tamogatasi szerzédésmodositasi kérelemmel kapcsolatos
dokumentaciok alairasat is.

Felelés: polgarmester
Hatérido: azonnal
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5. A Kalocsai Gyogyfirdé és Uszoda valamint a Csajda-Kert rekonstrukci6jahoz
szlikséges beruhazést megalapoz6 koncepcioterv beszerzése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Elmondja, szinte minden héten szoba keril a kalocsai uszoda és annak allapota, nagyon jol
sikerllt és a latogatok visszajelzései is jok, az uszoda karbantartasa, amit az Ujra nyitas utan
tapasztalhattak meg. Nyilvanvaléan nagyon elavult és korszeriitlen az uszoda és ezzel
foglalkozni kell. Ahhoz, hogy érdemi pélyazatokat figyelhessenek, ahhoz, hogy tAmogatasok
utdn menjenek, ahhoz kell egy konkrét terv és ennek az elkészitésersl lenne sz6. Megemliti,
hogy 4 évvel ezezlott készilt egy fejlesztési terv az uszodara, ott 4 évvel ezel6tti &rakon is mar
egy 5 milliard forintos fejlesztésrol szolt, illetve olyan medence, ami 50 méteres és olyan
kialakitas, amelynek a fenntarthatdsaga Uugy gondolja ne megoldhaté Kalocsan. Ezért egy
teljesen méas aspektusbdl szeretnék az uszodat felljitani és a rekonstrukcidhoz szlikséges
beruhazast megalapozd koncepcidterv elkészitése valik sziikségessé. A beszerzési eljarast a
miiszaki osztaly lefolytatta a kikildott anyagban lehet latni, errdl szdl az el6terjesztés, ahhoz,
hogy az uszoda fejlesztéssel tovabbiakban foglalkozzanak ezt meg kell tennilk, egy Ujabb
Iépést tesznek afelé, hogy Uj uszoda legyen Kalocsan. Varja a kérdéseket.

Szabd Balézs képvisel6:
Szeretné kérdezni, hogy a 3 évvel ezel6tt bemutatott 5 milliardos uszoda prezentécié mennyibe
ker(lt a varosnak és milyen forrasbol fedezték akkor?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Négy évvel ezelétti volt ez a beruhdzds, de megadja a sz6t a miuszaki osztaly
csoportvezetojének.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

A 2017. év elején készilt tanulménytervet a Jovonk Energidja Térségfejlesztési Alapitvany
finanszirozta és emlékei szerint gy emlékszik 5 millio forintot lehetett erre akkor elnyerni és
kozel 4 éve, hogy az a palyazat beadasra kerdilt.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Elfogadhato a valasz képviselé Ur?

Szabd Balézs képvisels:

Természetesen. Megkérdezné még polgarmester Urt6l, hogy van az anyagban egy fél mondat,
hogy az akkori 6sszeg finanszirozasa jelenleg nem reélis. Ez kérdezné meg, fejtse ki mit jelent
ez, hogy a finanszirozas nem reélis? Akkor mibél lett volna reélis, most a Kisebb ¢sszeg mibé|
lenne redlis, mert Kalocsa varosanak nincs erre most pénze. Ezzel kapcsolatban kérdezi, honnan
tudja polgarmester ar melyik 6sszeg reélis és melyik nem?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Onnan tudja, hogy a 4 évvel ezel6tti becslés tébb, mint 5 milliard forintos Kivitelezést
elsiranyzott. Ugy gondolja, Kalocsan olyan sok teriilet van ahol fejlesztésre van sziikség, a
tovabbi Ovodaépités, kerékparutak, beltertileti utak fejlesztése, turizmus fejlesztése, jatszoterek,
nagyon sok olyan tertlet van. Azt gondolja, hogy egy fenntarthaté modern kalocsaiak igényeit
Kiszolgalé uszodat kevesebb 0sszegbol is megtudndnak valdsitani. Akkor mas forrdsokat
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tudnanak ezekre a terlletekre forditani, illetve a fenntarthat6sag egy nagyon fontos dolog. Nem
szeretne névvel emliteni telepuléseket, de van nem is olyan messze egy telepulés ahol50
méteres medencét Uzemeltetnek sok szaz millio forint a fenntartdsi koltsége. Kalocsai
Onkormanyzat jelenleg 2020-as évben 72 millié forintot fordit az uszoda fenntartaséara, ha
ennek csak a duplaja lenne, azt nem gy6zné el a varos. Olyan optimalis megoldas kell, ami
modern a mostani kornak megfelelé, mind az (szés sport a szabadidés sport, gyogyaszati
tevékenysegeket is ki tudja szolgélni, de gazdasadgos formaban, Ggyhogy e koncepcio alapjan
szeretnék az uszodat fejleszteni, illetve azért sziikséges ez, hogy lassék és el tudjak kezdeni,
nyilvan ezt 6ner6b6l nem tudja a varos csak pélydzati lehetésegbol. Eltudjak kezdeni a
palyazatokat, tamogatasi formakat felkutatni és abbol kivannak az uszodat feldjitani, ezt akkor
tudjak megkezdeni ha, latjak, mit akarnak és nagysagrendileg kb. milyen ¢sszeggel, és mas
teriileteket is tudjanak fejleszteni. Elfogadhat6 a valasz?

Szabd Balézs képvisel6:

Arra nem kapott valaszt, hogy akkor a korabbi beruhdzast is megtudna szerezni ez az
onkorményzat, ha arrol, volna szé6 vagy nem? Ezek szerint megtudnd csak gazdasagi
megfontolasokbdl a fenntarthatdsag miatt kellene joval szerényebb beruhézast végrehajtani, ha
jol érti?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Nem a beruhazés szerénysége, hanem az ésszeriiség. Nem szeretnének abba a hibaba esni, és
vannak ugy telepiilések, hogy épitenek egy nagy létesitményt és nem tudjak fenntartani, mert
nem az az itt €16 emberek célja, elonye és érdeke. Az itt él6k érdeke, hogy egy modern flird6jiik
legyen és egy olyan optimalis modern és a mostani kornak megfelel6 és szinvonalu furdé
legyen, amit a varos fent tud tartani. Olyan dolgokat tervez, amire realitast lat a kivitelezésere,
realitast 14t a megvaldsitasara és a fenntarthatosagara. Azt, hogy a korabbi években Kkinek
milyen koncepcidja volt, azt Toéluk kellene kérdezni. A maga részérél a jelenlegi koncepciot
tartja Kivitelezhetének, Ugy, hogy egy belathaté idén belil, elfogadhato igy a valasz?

Szab6 Baldzs képvisels:
Kdszoni.

Balogi Jozsef képviseld:

Nagyon orllt az eldterjesztésnek, a Csajdakert ott van a 3. sz&mu korzetben, a lakdtelep
toszomszédsdgdban és nagyon raférne a felljitas, rafénre, hogy kialakitsanak egy olyan
kdzoségi teret, amit az ott és s kornyékben lakdk tudndnak hasznalni, hiszen igény is van ra.
Szeretné megtudni, hogy 9,5 millié forintért ez a koncepcios terv mit tartalmaz? Kapnak egy
latvanytervet, kapnak konkrét szdmokat esetleg, vagy miiszaki megoldasokra kapnak
javaslatokat, mit tartalmaz a 9,5 milli¢ forint?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Beruhazast megalapozd koncepcioterv, de megadja a sz6t a csoportvezeté asszonynak.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

Az el6terjesztés részletezi melyek, azok a miiszaki tartalmak, amelyek elvarasok lennének az
Uj uszodaval szemben. Koncepcibterv szerint minimalisan elvart funkcié a termalmedence,
tanuszoda, medence, UszOmedence a beltéri szolgaltatdsokat is szinesiteni szeretnék
szaunavilag balneoterapias szolgaltatasok, emellett természetesen kiiltéri elemek is, ezeket az
eloterjesztés is tartalmazza. Ez tervlapokon kivil muszaki leirdst és miiszaki szempontu
dokumentaciot fog tartalmazni. Azt, hogy a tanulméanyi terv és a koncepcio terv kdzott érdemi
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killénbség van-e, ezt most itt nem fogja tudni megmondani. Ugy gondolja, hogy minimalis
eltérés lehet, nem engedélyezési szintii tervrél beszélnek, nem Kiviteli terv dokumentaciorol
beszélnek ez egy megalapozd tervdokumentécié lesz, amely alapjan egy tervezoi becslést
kaphatnak egy koltségbecslést arrdl, hogy mennyibe keriilhet mindez a miszaki tartalom, amire
az ajanlattétel megtortént.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni, azzal egészitené Ki, hogy egy ilyen koncepcid terv a péalyazatokhoz sziikséges, ezt
meg kell tenni. Emlitette képvisel6 ur a 9,5 millio forintot, igen ez ennyibe keriil. Azt gondolja
amennyiben tudnak r4 tamogatéast, palyazati lehetoséget talalni ezt az 0sszeget vissza tudja
gazdalkodni majd az 6nkormanyzat. Orémmel veszi és koszoni a Csajda kerttel kapcsolatos
fejlesztést, &r most is szemmel lathatd mind a parknak a rendezettebb kérnyezete mind a
Széchenyi lakotelepnek, ott is van egy jatszotér, amit hasznal a lakossag. Kakonyi képvisel
urnak jo volt az dtlete, hogy Ujitsak meg a jatszoteret és friss homokkal 14ssék el, igen tér vissza
az élet és ezt szeretnék a tovabbiakban fokozni. Ezért mar az uszoda fejlesztést is Ugy szeretnék
kialakitani, hogy ebbe a Csajda kertnek a fejlesztése is benne legyen, az egész kertet, varosrészt
szeretnék a XXI. szdzadi modern és jol kihasznalhatd kdzosségi térré alakitani. Képvisel6 ar
elfogadja a valaszt?

Balogi Jozsef képviseld:
Igen.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Azt megérti, hogy van egy 2017 év eleji 5 milliardra becsilt f6 6sszegti tanulmanyterviik, ami
5 millio forintba kertlt, most vesznek még egyet 10 millio forintért, ami 1-1,5 milliard forint.
Kérdezné, hogy mi a baj ezzel a koncepcio tervvel, mert bizottsagi tlésen elhangzott, hogy nem
tetszik a formaja, van, aki ne szokott hozza, most polgarmester Ur azt mondta, hogy nem
funkciondlis, illetve fajlagosan draga az lizemeltetési kdltsége a 3 évvel ezel6tti koncepcidnak
az sok lenne az dnkorméanyzatnak. A kérdés arra irdnyul, hogy miert nem a régi koncepcio tervet
dolgozzak at? Egyszer mar koltottek 5 millié forintot és azzal az a baj polgarmester Ur szerint,
hogy az nem fenntarthato. Nem lenne egyszeriibb és olcsobb nem egy teljesen Uj
koncepcidtervet csinalni, hanem a régit leporolni, modernizalni kevesebb pénzért?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni a kérdést, mar a kérdésében is tobb kérdésre megadta a valaszt, hogy miért nem
megfelelé6 és miért masban gondolkodnak. Igen ott a megvaldsithatdsag is, és a fajlagos
Kivitelezési koltség is azt gondolja, irredlis lenne Kalocsanak, illetve a fenntartas is. Nem tudja
ismeri-e képviselé ur azt a 2017-es koncepcidtervet ez milyen szerkezetii ilyen funkciokkal
ellatott nagyon sztik. A hasznalhatdséga is Ugy gondolja nem egy Kalocsa szintii telepiiléshez
lett ez méretezve és sz6 volt errél, a kollégdk megvizsgaltak ezt a kérdest, hogy azt esetleg
atdolgozni vagy lehetne egy alapnak tartani, de az volt a szakmai javaslat, hogy nem. Arra
épiteni nem tudnak ahhoz, hogy kivitelezhet6 és megvalésithatd legyen, teljesen Uj terveket kell
késziteni, ezért is ez a szakmai javaslat volt. Azt kérte a kollégaktdl, hogy vizsgaljak meg az
uszoda jelenlegi allapotat és egy atépitésrol lenne sz0, ezt javasolték és ezért kell egy teljesen
0j tervet késziteni, Maga sem orul neki. Elfogadja a valaszt?

Dr. Bag6 Zoltan képviseld:
El, de van még kérdése. Azt kérdezné, hogy harom nem kalocsai cég kapott meghivast, ez egy
meghivasos beszerzesi eljaras, azt nem érti, tudoméasa szerint legalabb két olyan véllalkozés
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van Kalocsan vagy a kornyéken, akik ilyen jellegt referencidkkal birnak. Miért éppen ez a
harom cég volt meghivva?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megadja a szt a csoportvezetd asszonynak.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

El6ljaroban annyit elmond, hogy az 6nkormanyzat beszerzésire a beszerzési szabalyzat ad
iranymutatast, amely elsédlegesen az unios pélyazati rendszerhez igazodott, az osztély és a
fejlesztési csoport munkakdrébe tartozo fejlesztések javarésze unios forrasbol valosult meg és
ezeket az unids tdmogatasok felhasznélasarol szoldé korményrendelettél kezdve szdmos
Utmutat6 és egyéb szabalyozza, ezeket a szakmai iranyelveket elvarasokat épitették be annak
idején a beszerzési szabalyzatba, amely tobb 6nkorményzati ciklussal ezelétt sziiletett. Minden
beszerzés sordn e szabdlyzatban leirtakat tartjak be. Az, hogy kik kertilnek felkérésre,
ajanlattételre az pedig a miszaki végzettsegi és miszaki tapasztalattal rendelkez6 kollégak
javaslata alapjan javasolja a miiszaki végzettséggel rendelkez6 osztalyvezet6. llyenkor mikor
adott tertillet beszerzését szeretnék, akkor korbe érdeklédik a piacot, hogy kik azokat, akiket
érdemes lehet megkeresni. Igy keriilt sor annak idején a ’17-es tervezésnél is, érdeklodés
alapjan tortént meg a felkérés és ez most sem tortént masként. Szakmai vizsgalat, szakmai
miuiszaki érdeklédés alapjan kerultek képbe ezek a cégek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Képvisel6 ur elfogadhat6 a valasz?

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Nagyon oril, hogy a beszerzési szabalyzat az unié konform, ezt tudtak eddig is és reménykedtek
is benne, hiszen betartjak a jogszabalyokat. Ez egy kalocsai varosi beszerzés varosi forrashél
itt is be kellett tartani a beszerzési szabalyzatot, ha jol értette, akkor a miiszaki osztalyvezet6
dontotte azt el egyszemélyben vagy esetleg a miiszaki végzettséggel rendelkezé kollégakkal
egyltt, hogy pont ezt a harom nem kalocsai céget hivjak meg, ugye?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Képviselé ar tud ajanlani olyan kalocsai céget, aki uszodatervezésben bir referenciakkal,
orommel vennék. Elfogadja a valaszt?

Dr. Bag6 Zoltan képviseld:
Nem tudja elfogadni sajnos.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megadja a sz6t Kiraly képviselonek.

Kiraly Rébert képviseld:

Szeretné tudni mi a modszer arra, hogy harom nem kalocsai céget biznak meg. Voltak-e
kordbban ezeknek a cégeknek pont uszoda projektjeik? 2017-ben egy joval nagyobb
koltségvetésii tervet elkészitettek olcsdbban, nem lett volna olcsébb és kézenfekvobb azzal a
ceggel felvenni a kapcsolatot, hiszen nekik ez az anyag mar a keziikben van és lehet olcsébb
ajanlatot adtak volna?
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Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni a kérdést, oril neki, hogy képvisel6 Ur Ugy teszi fel a kérdéseit, hogy mas képviseld
mar érintette, de azért On is megkérdezi. ElImondja még egyszer és szeretné hangstlyozni, hogy
a polgarmesteri ugyanaz az apparatus végzi jelenleg is a varosiuzemeltetési és fejlesztési
osztalyon a feladatokat, akik korabban is. Csoportvezeté asszony méar megadta a valaszt,
szakmai korokben Ok megvitattak és ez a javaslatuk ezt hozzak a testillet elé és elé is, ezt
elfogadhatonak tartja. Egy dolog a fontos, hogy Kalocsa varosa minél elébb gazdagodjon egy
megujult flrdovel, a képviseld testllet majd elddnti, hogy él-e ezzel a lehet6séggel vagy nem.
Akiknek ez a szakmajuk megadtak a javaslatukat. Képvisel6 ur elfogadja igy a valaszt?

Kiraly Rébert képviseld:
Nem.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Tovabbi kérdés nem lévén zéarja a kérdéseket és a vitat megnyitja.

Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Részben valaszt is szeretne adni az el6z6ekben elhangzott kérdésekre, vissza is kérdezhetne,
hogy ki az, aki megnézte a 3 évvel ezel6tti koncepcidt? Latta és nagyon megjegyezte, hogy sem
vizualis szempontbdl, sem funkcionalis szempontbél nem hiszi, hogy Kalocsa varosnak
megfelelé lett volna. EInézést kér, hogy ezt mondja, és nem akarja mindsiteni a tervezési
munkat, de annyira izléstelen kinézetii dolog volt, ami elsére felhaboritotta. Fontos dolog, hogy
hogyan néz ki és mi az ember els6 benyomasa réla. az interneten tovabbra is meg lehet nézni
azt a koncepciot, véleménye szerint gusztustalan, arra a tervre Kalocsdnak nem volt sziiksége.
A masik, ha a latvanyelemet nem nézni, az az uszoda komplexum egy foldala sullyesztett
uszoda lett volna. Hatalmas beruhazassal teljesen mas tervezési eszkdzokkel teljesen masként
megvaldsithatd uszoda lett volna, mint a mostaninak az esetleges felujitasa, atépitése. Ugy
gondolja, jelenleg nem egy épitészeti bravirra van szikségiik, ami 5 milliard forintba kerdl, és
jol nézne ki a foldala stllyesztett uszoda, de nem volt hozza jatszotér, nem volt csuszda, nem
volt olyan sporttér hozza gondolva, amire szilkséges van a varos lakossaganak. ElImondja még,
hogy nem volt hozza strand sem tervezve, ami nyéari idészakban hasznos. Teljesen at kellett
volna tervezni szinte egy Ujat kellett csinalni, Ugy gondolja a kalocsai emberek igényeinek nem
felelt volna meg a régi terv nem tudta volna felélelni az egész téarsadalmi palettat a
nyugdijasoktol a gyerekekig. Lehetett volna gyogyfirdo, de az is csak egy sziik kort érint és a
kérnyéken 1évo mar bejaratott gyogyfiirdékkel szemben nehéz lett volna versenyre kelni. Ugy
gondolja, egy olyan uszodara van, sziikkség ahova nyaron minden nap el tudnak menni az
emberek és minden nap tudnak szérakozni és jol érzik magukat, és ha ez nem kerull 5 milliard
forintba és nem a fold ala stllyesztik, akkor ez sokkal praktikusabb eés a maradék pénzbdl
esetleg a kornyezetét tudjak nagyon szépen feldjitani, parkositani és esetleg futopalyaval és
egyéb hasznos dolgokkal kiegésziteni. Ezek miatt sokkal jobb egy 0j tervet készittetni, mint a
régit — véleménye szerint hasznalhatatlant — leporolni. A régi tervekbdl véleményes szerint nem
nagyon lehetett volna semmit atemelni.

Szabd Balézs képvisels:

Ez kicsit megzavarta, egy Uj tervet leporolni, most késziilnek egy teljesen Uj koncepciot
vasarolni 10 millié forintért vagy mar meglévé tervet porolgatnak, ezt most nem érti?

Ami feltiint a kérdésekre adott valaszokban, hogy a szoban forg6 cég, akirél elhangzott, hogy
a piacrol lett valasztva, elhangzott az is, hogy azok kozil lett valasztva, akik kozul érdemes
volt, elhangzott az is, hogy cégek lettek megkeresve, akiknek vannak ilyen téren referenciai.
Megnézte a sz6ban forgo cég pénziigyi moduljat, 2018-ban az értékesitésének a nettd arbevétele
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8. 250.000,- forint volt, a tavalyi évben 16 milli6. Megbiznak egy olyan céget, aki nem kalocsai,
és majdnem akkora volt az egész éves arbevétele, mint amivel most megszeretnék bizni.
Elhangzott polgarmester Grt6l egy mondat, ami szerinte nagyon megtéveszts, azt mondta az
egyik valaszaban, hogy el kell dénteni, hogy Uj uszodat szeretnének-e vagy nem és ezzel az
eloterjesztéssel, ezzel a lehetséggel élni kivan-e a testilet vagy nem. Ez az el6terjesztés nem
errél szol. Abban nincs koztlk vita, hogy a kalocsai uszodat ujja kell épiteni fel kel Gjitani és
utol kell érni magukat a kornyezo teleplilésekhez képest, ez nem is kérdés. Na, de ez az anyag
nem arrél szol, hogy arr6l szavaznak, hogy ezt szeretnék-e vagy nem. Persze, hogy szeretnék,
egyrél szol az anyag, szeretnének-e kidobni 10 millié forintot egy olyan tervre, ami egy
négyszer Kisebb beruhazasrdl sz4l, mint amit 3,5 évvel ezel6tt az asztalra kerult. A tény, hogy
3-4 évvel ezelott egy 5 milliard forintos beruhdzasrol sz6lé koncepcid lett lerakva az asztalra,
5 milli6 forintért. Most ez az aremelkedésekkel 8 milliardba biztos belekeriilne. Egy 8
millidrdos beruhazas 5 millio forintért vagy egyl,5-2 milliardos beruhdzas 10 millié forintért
egy olyan cégtol, akinek majdnem ennyi az éves bevétele. Ezt kérné, hogy ne tévesszék meg a
lakossagot, nagyon nem arrdl szdl az eléterjesztés, hogy szeretnének-e élni az uszodafeldjitasi
lehet6séggel, mert itt még nem lat semmilyen lehetéséget. Ez volt az elsé kérdése is, hogy
milyen finanszirozési lehetéségek vannak, amirél még nem tudnak, de ez nem errél szél. Ez
arrol szol, hogy dobjanak-e ki 10 milli¢ forintot egy olyan cégnek aki, ne haragudjon
polgarmester Ur, de nem a legjobb referencidkkal rendelkezé cég erre a feladatra.

Kéakonyi Istvan képvisel6:
A Gazdasagi Bizottsag targyalta az eloterjesztést és elfogadasra javasolja. A maga nevében
annyit mondana, hogy bizik benne, hogy minél elébb bejelenthetik a fejlesztés megkezdését is.

pr. Filvig Géza polgarmester:
Igy van, ebben remenykedik.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Ahogyan Szab6 képviselé Ur is mondta, idézve a polgarmester urat, Kalocsa gazdagodjon egy
furdével, nem hiszi, hogy abban van barminemi kétség, hogy a teremben 16k nem szeretnék
ezt. Itt mindenki abban érdekelt, hogy vagy elébb, vagy utébb minél elébb egy furdofejlesztés
elinduljon a vérosban, mert sziikség van ra régota. Az alapveté problémaja, amit bizottsagi
ulésen is elmondott, hogy most 9,5 millié forintért megbiznak egy céget — Szabo keépviselonek
mondja, hogy ez Fekete Ferenc oroshazi vallalkozo6 cége, aki egyébként 2016-2019-ig a Bécs-
Kiskun Megyei Turisztikai es Marketing Kft-nél dolgozott, van megyei kotédése és innentél
fogva vagy a polgarmester urat vagy pedig egy két kollégat biztosan jél ismer, mert volt
szakmai kapcsolata. Ez a cég ez latvanyterveket készit, olyan latvanyterveket, amit a kollégané
is mondott, tervezéi koltségbecslést nem fog tartalmazni, arr6l van sz, amit Kérmendy
képvisel6 ar is mondott, hogy nem tetszik a kordbbi latvanyterv és most szeretnének egy olyant
készittetni, ami tetszetésebb, illetve amit polgarmester Ur is mondott, hogy val6szintleg
fenntarthatdbbnak tartjak ezt a 1,5-2 milliardos koltségvetésit. Erre azt mondja ez egy komoly
visszalépés, ha az épit6anyag arak emelkedését is nézik, amelyek 2017. 6ta megduplazddottak
akkor ez mar is négyszeres, hanem nyolcszoros kilonbség, eléggé leadtak, ugy, hogy forras
még nincs az ablakba sajat forrashol egy Uj rajzot, koncepcidt készitenek, de nem tudjak még,
hogy mibél lesz pénz arra, hogy ezt a furdéfejlesztést minél elébb megtudjak valositani. Teszik
ezt Ggy és most a véleményét mondja, hogy az elmult egy évben Osszeirta, Miskolctapolca,
Hajduszoboszl6 Tiszakécske, Debrecen, Zalaszentgrét, Bukkfirdo, Gyér és Zalakaros kapott
Magyarorszagon mar firdofejlesztésre pénzt, emellett hataron tul Dunaszerdahely és
Nagyvarad kapott furdofejlesztésre pénzt és meg privat balatoni projekt is kapott
furdéfejlesztésre pénzt. Nem tudja, hogy polgarmester r vagy orszaggyilési képviselé r tud-
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e majd forrast szerezni erre a flrd6fejlesztésre, egyenlére az biztos és ugy értelemezi, hogy nem
tetszik az el6zé koncepcié és most egy kisebb koltségvetésii koncepciot szeretnének
elfogadtatni, ami 9,5 millié forintba keril a varosnak. Azon kivil, hogy kapnak rajzokat és
amint Kakonyi Ur elarulta magat, arra jo, hogy majd be tudjék, azt jelenti, hogy valami indul,
és lam koncepcidjuk van, azon kivil nem jo semmire. Okiratot fognak gyartani a miszaki
osztaly fiokjaba és varjanak arra, hogy legyen palyazat. Nagyon szeretné, ha végre arrol
szavaznanak, hogy ilyen palydzaton elindulnak, de az még odébb van.

Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Szabo képviselé rnak mondand, hogy a régi terv leporolasaval nem O zavarta meg, Bagd
képvisel6 vetette fel, csak annyit mondott ra, hogy miért nem poroljak le. Sajat szubjektiv
véleménye, hogy nem tetszik, de az Uj terveket nem O kezdeményezte. Szab6 képviselének
cimezve elmondja, hogy azt érti, hogy megnézik, hogy a cégnek mennyi a bevétele, de azt
gondolja, hogy egy cégnek a minésitése nem biztos, hogy a bevételétél fligg, hanem attdl, hogy
mit csinalt. Lehet egy cégnek 8 milli a bevétele, de mik azok a referencia munkéak, amiket
elvégzett. Megnézte-e Szabo képviselé Ur, hogy épitettek-e esetleg uszodat vagy flrdét ezek a
cégek? Ha igen akkor milyen jellegiieket, mekkoréakat, hogyan néznek ki tetszik-e? O is tud
olyan céget mutatni, aminek igen alacsony az éves bevétele, de éppen masik bizottsagi tilésen
felmerdilt, hogy mdgotte egy sokkal nagyobb cég komplexum all. A ketté kozott kilénbséget
tenne, hogy mennyi az éves haszon és mi az, amit dolgozott és letett az asztalra, az éves haszon
a tiszta nyereség, elotte ki kellett fizetni a dolgozdkat, kdltségeket stb. Nem csak azt vizsgalna,
hogy mennyi nyeresége volt egy cégnek, hanem azt is, hogy mit tett le az asztalra szamara az a
referencia.

Szabd Balézs képvisel6:

Nem azt mondta, hogy mennyi nyeresége van ennek a cégnek, hanem azt, hogy mennyi volt az
értékesitésének a nettd arbeveétele, lehet nagyon nagy referenciaval bir6 cég viszont akkor
ingyen dolgozott. Nem azt mondja, kinek mennyi pénze van ezek tények, az értékesités netto
arbevétele azt mutatja meg, milyen referenciakkal bir egy cég, mekkora munkékat vallalt. Amit
még elmondana, hogy 3 és fél évvel ezel6tt itt volt a tervek bemutatdjan és kétkedve fogadtak
az akkor bemutatott latvanytervet, hiszen egy hatalmas volument beruhazdsnak indult és
rengeteg kérdés is érkezett és mind pont arra utalt, amire polgarmester Ur is rdmutatott, hogy a
fenntarthatdsag. Akkor a csapat, aki itt volt és profi bemutatd anyagot készitett el fliggetlendl
attdl, hogy most ennek mennyi a realitdsa a megvaldsitdsanak, nagyon sok kerdés érkezett a
fenntarthatdsagra. Szinte minden valaszban és a prezentéacié egyik kilon eleme is volt, hogy
szinte majdnem onfenntartdra tervezték azt az uszodat. Nem mondja, hogy van benne igazsag,
nem tudja lehetséges-e azt mondja, ami benne volt akkor az anyagban. Modern Gjrahasznositott,
energiak és szinte dnfenntart6 uszodéat kaptak, ami még felttint, hogy egy ekkora varosnak, mint
Kalocsa, akinek ilyen sikeres Usz0 és vizilabda sportja van annak azért egy 50 méteres medence
igencsak minimum.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdérmendy képviselé urnak reflektalna, az Ingenia Kft-nek van az interneten fellelheté adatok
szerint, 1 darab Békés Megyei szennyvizes referencidja illetve a Soltvadkerti flrdénél van egy
részmunkaja. Az dsszes tobbi igaz, amit Szabd képvisel6 ur mondott, hogy ez egy 8-15 millios
arbevételi Kis cég, biztos, hogy jé koncepcioterveket tud csinalni egy 1,5-2 milliardos volt 5
millidrdos beruhazés vonatkozasaban, ezek a referenciakra lehet azt mondani, hogy borzaszt6an
szakmaiak, de véleménye szerint nem azok.
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Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szabd képviselének valaszolna megtévesztésre, nem vonja kétségbe, hogy képvisel6 Urnak
nagy gyakorlata és tapasztalata van sportberuhézasok tekintetében, de higgye el, hogy O nem
kivanja megtéveszteni a kalocsai lakossagot, féleg egy uszodafejlesztéssel. Els6kézbsl vannak
az informéacidi az Usz6 egyesulettdl, személyes tapasztalatokbol higgye el egy jo furdot és egy
JjO uszodat szeretne a kalocsaiaknak. Az, hogy megtévesztésre hivatkozik, hogy csak egy papirt
gyartanak, ahhoz, hogy palydzni tudjanak, egy ilyen koncepcidtervet kell késziteni, ebben és
Bagd urnak is mondja, ebben egy koltségkalkulacio megvalosithatosagi koltségkalkulacié lesz.
Félreértette, amikor azt mondta, hogy csak egy papirt vesznek 10 milliéért, nem, kell, hogy
ilyen tanulmany és koncepcioterv legyen. Megtévesztés? Mivel kivannak megtéveszteni az
embereket? Ahhoz, hogy most egy mas koncepcidval és nem egy 50 méteres medencével és
egy fenntarthatatlan fiird6 épitésébe gondolkodnak, hanem egy fenntarthato és jol mikddtethetd
furdében gondolkodnak més a mostani koncepci6 és hozzateszi nem csak az
uszodafejlesztésben, nagyon sok minden méasban is, mint 3 és fél évvel ezel6tt! EImondja, hogy
300 millio forint alatt nem lehet 50 méteres medencét fenntartani. 300 millid! 72 millio forintot
forditanak az egész uszoda fenntartasra, itt csak az 50 méteres medencérél beszél, ezeket mind
figyelembe kellett venni. Megérti, hogy Ondknek nem a fejlesztés és nem a fejlédés az érdeke,
hanem egy, mint ahogyan tapasztalja is egy negativ hangulat gerjesztése, és igen épitsenek 50
méteres medencét és abbdl is miért nem 6tot és miért nem azonnal és lesz ilyen javaslat, hogy
25 évig a kalocsaiak ingyen hasznalhassak. Realitas, megvaldsithatosag! Ok olyan dolgokat
terveznek, amelyeket meg tudnak valdsitani, ne Ggy allitsdk be és itt a megtévesztésre
kanyarodik vissza, hogy itt most egy olcsobb megoldast és sporolés megoldast és egy negyedét
akarjak csak megvalodsitani a korabbi latvanytervnek és mindezt dupla pénzért, ez a
megtévesztés, amit Onok mondanak. Nem, Ok egy mas koncepcidban egy realis
megvalosithatd fenntarthatd és a kalocsai embereknek e szérakozéasat minél szélesebb kdrben
kiszolgalo furdéfejlesztésben gondolkodnak. Ebbél a szempontbdl nézzék meg, igen uténa
lehet nézni cégeknek, hogy kinek mennyi az arbevétele, reméli, ezt megfogjak tenni korabbi
beszerzéseknél is, volt olyan 0Onkormanyzati beszerzés 3 évvel ezelétt amikor
dunaszentbenedeki cégt6l vasarolt az dnkormanyzat eszkozt ott is nyilvan a beszerzesi
szabalyzatnak megfelel6en tortént, akkor nem volt ilyen hirtelen nagy ellenérzés. Megérti a
hozzaallasukat és megérti, hogy nem kivannak ebben a fejlesztésben, ebben az el6re
menetelben, ebben a lobbiban segiteni, hogy minél intenzivebben és minél hamarabb és minél
jobban tudjak fejleszteni kalocsat és sok mas terlletet, és igen fontos az uszoda, sziviigyének
tekinti. Sok mas olyan terlet is van, amit fejleszteni kell és dsszegészében globalisan kel ezt
tekinteni. Oriil neki, hogy azért vannak reélis meglatasok is, bizik abban, hogy ezek fognak itt
a képviseld testlletben is tobbségre jutni, azért mondja ezt, mert a kdkan is csomot keresni,
kotekedni, nagyot mondani, felelésség nélkil, persze természetes ezt meg lehet tenni, sajnélja
ezt a hozzaallast és most kicsit csalodott. Amikor ezt a napirendet hoztak a kollégak 6rilt neki
és mondta is, hogy uszodafejlesztés ennek biztosan mindenki mégé all és mindenki beveti a
kapcsolatait, hogy minél el6bb talaljak meg ennek a forrasait, nem erre a hozzaallasra szamitott,
de nem csodalkozik.

Léatja a hozzaszolasra jelentkez6 képviseloket Szabo és Bagd képvisel6t és nem szeretné a szot
beléjik folyatni, de az SZMSZ az ketté hozzaszolasi lehetéséget biztosit az els6é 5 perces a
masodik 2 perces, eddig sosem hivatkozott ra és most is meg fogja adni a sz6t csak, jelezné,
hogy az SZMSZ-t tartsdk be, mert azért fogadtak el, hogy az alapjan végezzék a munkat.

Szabo Balazs képvisels:

Ismeri az SZMSZ-t, amibe a személyes megszdlitas is benne van, azért jelentkezett, mert
sokszor elhangzott a neve. Ezeért kéri ismét polgdrmester urat, hogy ne tévesszen meg senki,
most is sikeriilt, miszerint Ok, vagy O, vagy barki a felszélalok koziil nem az uszodafejlesztés,
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nem Kalocsa fejlédése ellen beszélnek, nem szeretnének 10 millié forintot kidobni a tartalék
keretbdl az ablakon, ennyi. Nem mondték, hogy nem szeretnék a fejlédést, nem mondték azt,
hogy nem szeretnének mellé &llni vagy lobbizni amennyire tudnak, ha tudnak egyaltalan, vagy
barmiben segiteni. Mindenben segitenek, nem is érti ezt az En, Ti, Ok, ugyanolyan képviseld,
mint itt barki, ezeket a megkilonboztetéseket mar sokadjara nem érti. Oriil neki, hogy
terveznek, csak a terveket nem latjak, emlitette, hogy nagyokat mond és mondanak, nem latja,
mert nem vonjak bele a tervekbe. Tavaly ilyenkor latta az igéreteket, latott négy minisztert és
latta a beszédeket és az igéreteket ehhez képest viszont tényleg visszaesés ez a dolog. Elfogadja
azt, ha a fenntarthatésag miatt kell visszalépni a nagyobb beruhazastél, de még egyszer kéri
polgarmester urat, hogy ezt az eléterjesztést, ami egy 10 millio forintos latvanytervrél szél, ne
keverjék 0ssze az uszodafejlesztéssel és a Kalocsa fejlédéséhez valé hozzajarulassal.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni, majd nyilvdn a szavazataval kiderill, hogy mennyire Kkivanja tamogatni. A
tovabbiakban is O nem téveszt meg senkit, nem téveszti meg a kalocsai lakosokat, ez, amit On
mond, hogy 10 milli6 forintért vesznek egy papirt és kidobjak az ablakon, ezt felolvassa az
eloterjesztésbél, hogy a kollégak szakmai alapon mit irtak le. ,,Kalocsai Gyogyfirdoé és Uszoda,
valamint a Csajda kert rekonstrukciojahoz sziikséges beruhazést megalapozd koncepcibterv
elkészitésének feladatkorébe” szol a felhivas, ez a rekonstrukciohoz sziikséges beruhazas. Nem
tudja erthetébben elmondani, e nélkil nem tudnak tovabb Iépni. Ha van javaslata a képvisel6
urnak, hogy an tudnak tovabblépni az uszodafejlesztéshez, 6rommel varja, ha valami
konkrétumot mond. Elhangzanak javaslatok meg hangzatos szavak, hogy persze Kalocsan is
vannak is tervezok, és ha megkérdezi ki, akkor azt nem mondjak meg, igy kdnnyi. Reméli elére
Vvivé javaslata lesz, és ha jobb tervet mond, mint ami az el6terjesztésben szerepel mellé all.

Szab6 Balazs képvisel6:

Még egyszer elmondja, hogy nem Kalocsa Varos fejlédése és nem az uszoda fejlesztése ellen
van, s6t ha a kalocsai uszoda fejlesztéséhez kell egy ilyen koncepcios terv amellett is van, de
amellett nincs, hogy nem kalocsai referencia nélkil rendelkezé cégnek odaadjanak 10 millio
forintot, mikor 3 évvel ezel6tt egy nyolcszor ekkora terv fele ennyibe kerilt, ehhez nem tudja
adni a nevét, az uszodafejlesztéshez igen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Nem hallott javaslatot a képvisel6 Urtdl a tovabbiakban is az erésiti meg hogy On csak....

Szabd Balézs képvisels:
Javasolja, ne szavazzdk meg ezt a céget, keressenek kalocsai céget joval olcsobbért, ennyi a
javaslata.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kényelmetlen helyzetbe hozza a testiiletet és Ot is, ezzel a magatartasaval.

Azt mondta ez nem jé és van mas javaslata, mondjon javaslatot, hogy az uszoda fejlesztéséhez
nem ezt, hanem més mddon hogyan tudnak elébbre 1épni? Tessék egy javaslatot mondani.

Szabd Balézs képvisels:

Most mondta, hogy szeretne, ha nem ezt a véget biznadk meg, nem ekkora 6sszeggel, hanem
keresnének akar kalocsai illetéségii céget, lehet, hogy joval olcsdbban egy ilyen koncepcié
megalkotasara, amennyiben ahogyan halljdk tényleg szlikséges ahhoz, hogy péalyazatot
nyujtsanak be az uszoda fejlesztésehez, ez a javaslata.
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Dr. Filvig Géza polgarmester:

Akkor menjenek vissza a legelejére, kollégané szakmailag elmondta, hogy 6k megvizsgaltak
ezt a kérdést, ezért mondja, csak kalocsai cégekkel vannak kapcsolatban és csak kalocsai
cégeket preferalnak nagyon fontos, amennyiben nincsen és ezt megvizsgaltak és nincsen, ezért
nem tudja hitelt érdemléen elfogadni ha nem tesznek javaslatot, nincsen olyan kalocsai cég,
akkor ki kell 1épni Kalocsabol és meg kell tenni azt, hogy olyan t néznek aki ezt meg tudja
valositani. Ezért kell ez a lépés, hogy tovabb tudjanak menni és az uszoda fejlesztéshez
szlikséguk van erre a koncepcidtervre, nem érzékeli a segité szandékot a tovabbiakban sem.
Miel6tt megadja, a szét figyelmezteti a képviseloket a hozzaszolasok szamara és idokorlatjara.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Személyes érintettség miatt kért szot és a jegyzokonyv miatt szeretné meg egyszer elmondani,
hogy és itt idézi Dr. Filvig Gézat ,,Onnek nem a fejlesztés az érdeke..” ,,Nem kivan ebben a
fejlesztésben segiteni..” ez a két mondata a polgarmester Urnak nem igaz. Azt mondta kétszer
is, hogy szeretné, ha Kalocsa varos gazdagodjon ezzel a flrdével. Tobbi tulajdonképpen
ugyanaz, amit Szabd képvisel6 Ur is elmondott, nem kell ezt a kerdéskort abba a konstellacidba
helyezni, hogy ki akarja, ki nem akarja ezt a furd6t, mindannyian akarjak. Az el6terjesztés arrol
sz6l, hogy megbiznak egy Kft-t azzal, hogy ehhez a fejlesztéshez egy koncepcidtervet elkészit,
vagy nem biznak meg egy Kft-t. A maga részer6l az elhangzottak ismeretében, nem szeretné
megbizni ezt a Kft-t az elhangzott indokok miatt, majd a szavazasan latszik. Koszoni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Nem kivéanja ismételni magéat, a benyomasa, amire hivatkoznak, amilyen forméban teszik,
benne nem azt a képet mutatja, hogy Ondk Kalocsa fejlesztésében érdekeltek lennének, és ezt
szeretnék, csupan nyilvan a latszat tajékozottsag a felel6tlen igértek és azokat hangoztatjék.
Most is elhangzott, hogy van olyan két kalocsai cég, de nem tudjak ki, hat, rendben.

Dr. Kérmendy Szabolcs képvisel:

Szabd képviselo urtol lehet koltoi lesz a kérdés, az egyik, hogy megszavazta-e akkor azt a
koncepciotervet? A masodik kérdés, hogy kalocsai volt-e az a cég? Harmadik kérdés az lenne,
hogy az akkori jegyz6kdnyvek szerint szorgalmazta-e, hogy irjanak ki egy Uj palyazatot esetleg
egy akkor ismert és uszodaépitésben jaratos kalocsai cég bevonasaval is?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Ahogy képvisel6 ar is mondta kolt6i a kérdés, de valaszolna ra, nem kalocsai volt akkor az a
ceg, de nem volt akkor ilyen vehemens hozzaszolas, nyilvan akkor a Sportbizottsag elnokekent
illetve az akkori varosvezetés tamogatdjaként nem voltak ilyen kritikus hangok.

Kiraly Rébert képviseld:
Remeli nem haladta meg a megengedett hozzasz4lasok szamat...

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ugyrendi jelzéssel él Szabd Balazs képvisel6 ur.

Szabd Balézs képvisels:
A kérdés nem minésil személyes megszolitasnak, hogy SZMSZ szerint nem valaszolhat?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Majd lehet egyébként, a személyes megszolitas esetén is 1 perc all rendelkezésre. Megadja a
sz0t a jegyzonek.
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Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Tisztazni szeretné, a személyes megjegyzéssel kapcsolatos hozzaszélasoknél, az SZMSZ 15. §
tartalmazza, hogyan és miként lehet hozzaszOlni. A vita lezarasa utdn megjegyzéssel élhet,
személyes megjegyzéssel élhet az a képviseld, aki a vitaban az ellene sz416 illetve sérelmesnek
vélt megjegyzést kivanja elharitani vagy a hozzaszélasaval kapcsolatban felmerdilt
felreértéseket eloszlatni. A vita lez&rasa utan és 1 percben. Amikor a polgarmester Ur lezarja, a
vitat akkor van lehetésege a képviseloknek személyes megjegyzéssel kapcsolatosan felszélalni,
de alap esetben a hozzaszolasok az elsé 5 perc és a masodik hozzaszolas 2 perc, amennyiben a
polgarmester Ur kozli, hogy lezérja, a vitat abban az estben lehet a képviseloknek személyes
megjegyzéssel kapcsolatban lehet jelezni és dsszesen 1 perce van a képviseloknek erre, tehat
nem egyesével, hanem dsszesen 1 perc.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Tényleg kéri, rendezzék a gondolataikat és egy normal mederbe tereljék vissza a testileti tlést,
mert ennek nem sok értelmét latja, féleg ha egymas szavaba belevagnak és hatartalan és
parttalan vitakat kezdeményeznek. Ujra visszaadja a szot Kiraly képviseldnek.

Kiraly Rébert képviseld:

Arra kerné polgarmester urat, hogy ne altalanositson, illetve ne folytassa azt a gytiloletbeszedet,
amit mar itt hallottak. Ez a képviseléi csoport, akikre On gondol ugyanigy Kalocsa elére
haladasaért szeretnének tenni. Ebbe az (j uszodaba nem jobb vagy baloldali fog bemenni,
hanem kalocsai, esteleg ha a Paksi beruhazassal érinettek lesznek, akkor esetleg még a Pakson
dolgozo és itt lako emberek is kihasznaljak ezt. Itt az az egy bajuk van, hogy azt nem latjak az
eloterjesztésben, hogy miért csak harom cég van csak megkeresve. Az latszik egyértelmiien,
hogy e-mail-es megkeresés volt, e-mailben véleménye szerint 10 percben akar 20 céget is meg
lehet kérni. A mérndki kamara szerint 52 bejegyzett kalocsai mérndk van, aki igazabol tanulta
ezt, kalocsaiakat is legalabb meg lehetett volna kérdezni, hogy valaki elvallalja-e ennek a
koncepciotervnek az elkészitését. On azt mondta, hogy nincs kalocsai, aki ezt megcsinalna,
megkérdezték?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Csoportvezet6 asszony mar elmondta, hogy a beszerzési szabalyzatnak megfeleléen és mindig
harom céget keresnek meg, mert igy szO6l a beszerzési szabalyzat. Ez alapjan tortént a
megkeresés, nem 52 céget keresnek meg, nem is érti a felvetést. Ezért harom, mert az
onkorméanyzat beszerzési szabalyzata igy szél, hogy harmat kell megkeresni és 6k valasztottak
szakmai alapon. Ismételni kell Gnmagaét, kalocsai partnerekkel dolgoznak, kalocsai tervezékkel
dolgoznak, amikor 6k is megtudjék tenni, higgyék el nem a kalocsai vallalkozasok ellen van,
ez egyertelmt, ha lenne, kalocsai azzal csindltatndk, de nincsen. Tetszett a megfogalmazas,
hogy nem uszodarél van szd, hanem egy épuletrél, amiben uszodatechnika van, igen, tehat egy
uszodat kell tervezni, egy uszodafejlesztésrél kell koncepcidterv és nincs ilyen kalocsai partner
és még mindig nem mondtak Onok senkit. Pedig ott a telefon internet szedik ssze az
informéacidkat egyébként ezt korabban is megtehetik, mert tobb, mint 5 napja az anyag Onoknél
van. Ha hétfén valaki bejon, hogy polgarmester ur lenne mddosito javaslat, mert ezt a kalocsai
ceget keressek meg, ez nagyon jO lenne a kés6bbiekben ilyen gyakorlat. Nem itt kellene a
telefont nyomkodni és az informéacidkat begyiijteni és gyorsan bedobni, amit éppen az ellenzéki
vita megkivan. Ezt a hozzaallast szeretné a képviseloktol, és azt is szeretné, hogy az uszoda
minél elébb fejlédjon és ez egy lépése, ez kell ahhoz, hogy tovabb 1épjenek, nem tudnak
elmenni mellette, illetve nincs mas javaslatuk. Ertelmetlen és parttalan a vita.
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Simon Zolt&n alpolgarmester:

Elég tanulsagos volt szamara végighallgatni ezt a vitat, ha egy kiilsé szemlélé nézi, Onok azt
allitjak, hogy mindenben a fejlédés mellett allnak és tamogatjdk a dolgokat. A vitat végig
hallgatva nem ez derllt ki, s6t ennek pont az ellenkezéje, hogy a varosvezetés részerél
barmilyen javaslat van, abban hibat kell keresni, nem azt kell nézni, hogyan lehetne elére menni
esetleg épit6 javaslatokkal, hanem hibat kell keresni a kékan is csomét kell talalni. Ezt a
megallapitasat bizonyitva azt szeretné mondani, a vita elsé részében az volt a probléma, hogy
miért nem a régi koncepcidterv lesz meg, a vita masodik részében az volt a probléma, hogy
miért ennyi az ara. A vita harmadik részében az volt a probléma, hogy miért ez a cég fogja
csinalni. Ebbgl kideril, hogy Onok prdbaltak mindig valamilyen kapaszkodot keresni és
mindenbe belek6tni, ha nem ment, akkor mentek a kdvetkezére, ha az sem akkor a kdvetkezore,
ez egyértelmiien bizonyitotta, hogy Onok gatat akarnak ennek szabni. Oriil, hogy képviseld
tarsa a vita folyaman megértette, hogy mirél van szo, hiszen az elején azt allitotta, hogy nem is
az uszodardl szavaznak, hanem egy papirlaprol, de a vita végére megértette, hogy ez a mai
eloterjesztés elofeltétele annak, hogy az egesz koncepcié elinduljon és megvaldsulhasson.
Szeretné elmondani miért nem a régi, azért nem a régi koncepcid, mert az szikségtelen
megoldasokat tartalmazé létesitmény lett volna, ami nem a praktikum oldalardl kdzelitette meg.
Ha megnézik a régit, amit nem tételez fel, hogy megnézték a régi koncepcidtervet, de a jelenlegi
koncepcioOterv egy nagyon sokrétii és egy sokiranyl igényt Kkielégité koncepcioterv. Arrol
beszél, ami le van irva, ha elolvastak figyelmesen, akkor lathatd, hogy le van irva, hogy
nemcsak az uszodarol, hanem a parkrol és futopélyarol és mas egyebekrél is van sz6. Egy
sokrétii sokiranyl igényt Kielégité koncepcio terv lenne amennyiben megszavazzak és
megvaldsul. Ez jellemzi az (j tervet, nyugodtan ki meri jelenteni, hogy az ésszeriiség és a
fenntarthatGsag vezérelte ebben a déntésben Oket. Lehet itt 10 milliardos uszodakat tervezni az
mas kérdés, hogy anyagilag megvalosithato-e, de tételezzék fel, hogy igen, gyakorlatilag
fenntarthatatlan. Buta és elérelatast mell6z6 az a varosvezetés és az képviselo-testulet, aki olyan
beruhdzésokra invesztal be, amit utdna nem tud fenntartani. Elére kell gondolkozni
feleléssegteljesen, kell gondolkozni, Ugy érzi, hogy ez az eléterjesztés pontosan ezt tiikrozi, és
Onok az allando kotekedésiikkel, éppen Onok vezetik félre a varos lakossagat.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Osszegzésiil elmondja, hogy nagyon elszomoritja a hozzaallas és az, hogy milyen aspektusbol
kozelitettek meg ezeket a kérdéseket, semmi épit6 jellegii javaslatot nem lat. Nem latja azt, amit
igértek Kalocsa varosaval kapcsolatosan, hogy minden épité jellegii €s minden fejlesztésben
kivannak a tobbségi varosvezetéshez csatlakozni. Nem O nevezi ellenezéki képviselének,
maguk is megteszik és a sajtdban is igy nyilatkoznak és egy ellenzéki 6sszefogésrdl beszélnek,
ott il mind a haromadjuk szervezete. Ne neki dobjak a labdat, hogy megpecsételi, Oket Onok
nevezik igy magukat. Az is elszomoritja, de abbol a székbol érthetd, hogy nem érdekeltek
Kalocsa sikerében és nem érdekeltek abban, hogy a lemaradasaikat minél elébb bepotoljék és
a tényeket is figyelmen kivil kivanjak hagyni és teljesen félremagyarazzak, de ez nem
ismeretlen. Nagyon sok mindent igy félremagyaraznak és nagy sok nyilatkozatot, az O
nyilatkozatait is félremagyarazzak és félreviszik, ez egy ilyen szakma, de sajnalja, hogy ezt a
kalocsaiaknak at kell élnitik és ezt néznilk kell, hogy igy allnak hozza. Nem akarnak rosszat,
nem akar rosszat a varosnak féleg uszoda kérdésben. Higgyék el hatalmas a felel6sség a vallan,
amit vallal ezzel a polgarmesteri tisztséggel ezt vallalta, épiteni, fejleszteni szeretné a varost és
kello felelésséggel, odaadassal és kell6 koriltekintéssel. Lesz még par olyan napirend, ami
hasonld szemléletben zajlik, kivancsi lesz addig atgondoljak-e a mostani véleményiket és
atgondoljék azt, hogy a jovében tényleg erre kaptak-e felhatalmazast a kalocsai lakosoktol.
Tobb hozzadszblas nem lévén a vitat lezérja. Latja Szabo képviselo jelentkezik, de mar az 6sszes
lehetéségét elhasznalta az SZMSZ szerint a személyes megszdlitasra is reagalt mar, nem O
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hanem, az SZMSZ szerint méar tud hozzaszo6lni. A vitat lezarta. Megadja a sz6t Szabo
képviselének.

Szabd Balézs képvisels:

Kdszoni, a harom kérdésre megadnd a valaszt. Annakidején ugyanigy a koncepcio tervezésérol
kellett szavazni nem magarol a koncepciorél, a koncepciot csak megtekintették. Annak idején
is ugyanigy felszolalt és kérdezte a miiszaki osztaly vezet6jét a tervezonek a Kilétérol és
ugyanigy soknak talalta az akkor 5 milli¢ forintot a négyszer ekkora beruhazasrol. Tudték, hogy
a JETA-boI szeretnének erre palyazni és akkor is feltette a kérdest, hogy az a JETA forréast
masra is tudnak-e forditani, méasra is tudnanak-e palyazni. Akkor is és most is nem az uszoda
ellen volt, hanem Kalocsa varosnak azt a kevés kis pénzalloményat szerette volna akkor is
védeni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni a magyarazatokat, igen ,,Kalocsanak az akkori kevés pénze” Kalocsanak gazdalkodni,
séfarkodni kell és ezért az ésszerii és gazdasagos megoldasokat kell valasztani, egy masik
uszoda koncepciotervezért kell késziteni. Kdszoni és jo, hogy igy a vegere bejonnek ezek az
informéacidk és egy véleményre tudnak jutni.

A vitét lezarta, kéri a testllet allasfoglalasat a Kalocsai Gyogyfiird6é és Uszoda valamint a
Csajda-Kert rekonstrukciojahoz sziikséges beruhazast megalapozd koncepcidterv beszerzésérol

sz0106 hatéarozati javaslattal kapcsolatban.

A testlllet 7 igen 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkorméanyzat 88/2020.szami hatéarozat
A Kalocsai Gydgyfurdé és Uszoda valamint a Csajda-Kert rekonstrukciojahoz sziikséges

beruhazést megalapozd koncepcibterv beszerzése

Hatéarozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete

1.) dont arrol, hogy Kalocsa Véaros Onkormanyzata 9.525.000 Ft fedezetet biztosit a ,,Kalocsai
Gyobgyfurds és Uszoda valamint a Csajda-Kert rekonstrukciojahoz sziikséges beruhézast
megalapozd koncepcidterv” beszerzéséhez a 2020. évi koltségvetési rendelet 5. sz.
melléklet. 8. sor Tervek, megvalosithatosagi tanulmanyok el6irdnyzati 6sszegének

emelésével.
Felelos: polgarmester
Hatéarido: azonnal

2.) jovahagyja, hogy az 1. pontban szereplé 9.525 e Ft tobbletkiadas fedezetét az Altalanos
tartalék azonos 0sszegi csokkentése adja a 2020. évi kdltsegvetési rendeletben.

Felelés: polgarmester
Hatérido: azonnal
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3.) dont arr6l, hogy az 1.)-2.) pontban foglaltak a 2020. évi kdltségvetései rendelet soron
kdvetkez6 mddositasa soran atvezetésre keriiljenek.

4.) nyertesként kihirdeti az INGENIA Mérnoki és Epité Kft.-t (6725 Szeged, Felhd utca 4.)
nettd 7.500.000 Ft + Afa, azaz bruttdé 9.525.000 Ft vallalasi ar mellett a ,Kalocsai
Gyobgyfurdé és Uszoda valamint a Csajda-Kert rekonstrukciojahoz szilkséges beruhézast
megalapozd koncepcioterv” beszerzési eljarasban.

5.) megbizza a Varosuzemeltetési és Fejlesztési Osztalyt, hogy gondoskodjon a 4.) pont
alapjan a tervezési szerz6dés elokészitésérol.

6.) megbizza a Polgarmestert az 1-5) pontban foglaltak végrehajtasaval, a szerz6dés
alairasaval, kotelezettség vallalasaval.

Hatéaridé: folyamatos
Felelés: Dr. Filvig Géza polgarmester

6. Ingatlanrész atadasa
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Rdviden ismerteti az el6terjesztést, elmondja, a tulajdonos szeretné eladni a teriiletét, de
szabalyozasi vonal halad rajta, igy teruletet ad at az dnkormanyzatnak téritésmentesen. A
mellékelt vazrajz szerint beazonosithatd a terlilet a Meszesi Uton. Vérja a kérdéseket,
amennyiben nincs a kérdéseket zarja €s a vitat megnyitja.

Hozzészoélas, vélemény nem lévén a vitat zarja, keri a testllet allasfoglalasat az ingatlanrész
atadasardl sz616 hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testilet 11 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 89/2020.szamu hatéarozat
Ingatlanrész atadasa

Hatarozat
Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselé-testiilete

Felhatalmazza a polgarmestert, hogy a 3660/6. hrsz alatti ingatlanbol a Kalocsa Varos
Onkormanyzata javara torténd terilet atadasaval kapcsolatos szerzédést alairja.
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7. TOP-4.3.1-15 kddszamu ,,Leromlott varosi terlletek rehabilitacidja” targyu palyazat
vonatkozasaban elékészito tevekenységek finanszirozésa

(az eléterjesztés irdsban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A 2014-2020 kdzotti megyék integrélt terlleti programjaival kapcsolatosan a megvaldsitasra
szolgald forrasok a TOP keretein bellil van lehet6ség egy palyazat benyujtasara. A nevében is
benne van leromlott vérosi teriletek rehabilitacidja, ez kifejezetten a szegregalt teriiletek a
hatranyos helyzetii és lemaradt varosrészek fejlesztésére lehet palyazatot benyujtani kizarélag.
Ezzel a palyazati lehetéséggel kivannak élni, mint egy 250 millio forint értékben, itt is a
beszerzési szabalyzatnak megfeleléen harom tervezésre harom ajanlatot kértek be a fejlesztési
osztéaly kollégéi, err6l szol az el6terjesztés. Van benne szocialis bérlakas feltjitas lehetésége,
utburkolat feldjitas, ivoviz és szennyviz vezetékcsere, illetve egy kamerarendszer kialakitasa,
de sok mas kiegészit6 elem is. Varja a kérdéseket.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Az eléterjesztés els6 oldalan szerepel az a széfordulat, hogy a projekt fébb miszaki
paramétereinek meghatarozasahoz felkérik a cigany kisebbségi dnkorményzatnak az elndkeét.
Azt kérdezné, hogy a Cigany Kisebbségi Onkormanyzat elndke milyen miiszaki paraméterek
meghatarozasahoz tud segitséget adni? A masik kérdés, ha jol latja akkor 75 millio forint az a
minimum amit a 4 darab szociélis bérlakéds feldjitasara illetve a Cigany Kisebbségi
Onkormanyzatnak az iroda épiilet épitésére lehet forditani, a palyazati kiirds szerint ez a
minimum érték, ami ha az ember elolvassa palyazatot és figyelembe veszi azt a 47,5 millié
forintot ami egyébként a menedzsment kdltségekre megy el, figyelembe veszi a tobbi 6sszeget
akkor ez mar inkabb olyan 102 millié koril jon ki matematikailag. JOl érti-e, hogy 75-100 millio
forintot koltenek a 4 bérlakas felGjitasara illetve a Cigany Kisebbségi Onkormanyzatnak az
iroda épitésére? Harmadik kérdése az el6z6é napirend vitdjara rimel sem a bérlakés felljitas,
sem az Utburkolat javitas, sem a térfigyel6 kamerarendszer vonatkozdsaban nem sikerult
kalocsai céget meghivni, beszerzési szabalyzat ide-oda, az elhangzottak ide-oda, van
kecskeméti, egri, esztergomi, budapesti, szekszardi, pécsi arajanlat, kalocsai nincsen. Meg sem
meri kérdezni, miért valoszintleg ugyanazt a valaszt kapja, hogy azért mert a beszerzési
szabalyzatot igy lehetett betartani.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Elsé kérdésére a valasz a Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat és annak elndke lett bevonva,
mint emlitette is szegregalt terileteket érint ez a pélydzati lehetéseg és nekik vannak a
legkdzvetlenebb informéacidik, hogy ezeknél a varosrészeknél melyek azok a problémaék,
amelyeket a pélyazat kereténben meg szeretnének oldani, illetve melyek azok a terilletek ahol
fejleszteni szeretnének. Konkrétan dnkormanyzati bérlakasok is vannak, itt a Malomszdgi
utcarol beszélnek, kdzosen alakitottak ki melyik lak&sokat ujitsak fel. Emliti, hogy Cigany
Kisebbségi Onkormanyzat, Nem Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat a neve, négy lakasra a
palyazat ugy szol, hogy minimum 75 millio forintot kell forditani feltjitasra és itt is a tervezések
és a koltségbecslések alapjan lehet ezt majd pontositani, hogy milyen ingatlanfel(jitasok férnek
ebbe bele. A kozosségi haz felujitasa is benne van. A harmadik kérdése, hogy miért ez a harom
tervez6 véllalkozas kerult megkeresésre, erre felkéri a csoportvezeté asszonyt a valasz
megadasara, de ha képviselé Ur mar emlitette, hogy mér tudja a valaszt akkor méar ne is
kérdezzék meg Tole?
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Dr. Bago Zoltan képvisels:
Kdszoni szépen, nem szlikséges.

Dr. Filvuiq Géza polgarmester:
Akkor On mér tudja a valaszt.

Dr. Bag6 Zoltan képviselo:
Igen el is mondta.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Elfogadja a valaszokat képvisel6 Ur?

Dr. Bagd Zoltan képviseld:
Sajnos nem, kdszoni.

Kiraly Rébert képviseld:

Kérdezné ezek az 6sszegek, ha jol értelmezte - a szazalékokat nézte a palyazatban — ezek majd
a palyazatban elszamolhatok-e? Megvédolta 6ket, hogy utana néznek, szerinte nem baj, ha van
ketts ellenérzése a rendszernek. Az elsé nyertesnél azt vette észre, hogy nincs-e benne
személyes érintettség vagy Osszeférhetetlenség abban, hogy olyan cég adta be az &rajanlatot,
aki az 6nkormanyzat alkalmazottja vagy koztisztvisel6je? Nevezetesen a féépitész drra gondol.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Ismét félremagyarazta, nem azt kifogasolta, hogy utana néznek, oril és oriilne, ha segitenék a
munkajat, ezért is sz6l ugy az SZMSZ, hogy a képviselo-testuleti el6terjesztést kikuldik
minimum5 nappal korabban a képvisel6k részére, hogy at tudjak tanulmanyozni, és ha van,
javaslat megtudjék tenni. Ezért tartanak bizottsagi Gléseket is a testiileti tilés hetében, ott is van
mar egy el6zetes konzultacidé. Nem azzal van a baj, st az épit6 jellegi javaslatokat varj, azt
emlitette az el6bb, hogy a testileti tlésen nyomkodjak a telefont és a laptop és épp itt az
ellenzéki vita hevében, hogy milyen informéaciét dobjanak be, ezzel nem segitik a munkat és ez
nem viszi elére a beruhdzasokat. A hdrom beszerzéssel érintett esetében, melyiket is tetszett
emliteni? A f6épitész miben érintett?

Kirélv Rébert képviseld:
Az Epitészmiihely Kft-ben.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Errél nincs informéacidja, hogy az Epitészmiihely Kft-ben a féépitész érintett-e.

Dr. Kiss Csaba jegyzo:

Elmondja, hogy meg kell nézni, ha ilyen, felvetédik, alapvetéen a féépitész megbizési
szerz6dés keretében van foglalkoztatva. Dontési jogosultsaga nincs, egy elékészitési munkaban
lehet részt sem fog venni. Azt, hogy a cégben milyen részben tulajdonos nem tudja. Nem O
fogja elbirlni a sajat ajanlatat igy 4gy gondolja nem lesz dsszeférhetetlen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszoni, a térvények és a jogszabalyok betartasa az elsédleges kritérium az dnkormanyzatnal.
Kdszoni a felvetést és megkéri a jegyzo6t, hogy ezt a témat vizsgélja felil és amennyiben
barmilyen jogszabalyba vagy torvénybe (itk6zé lenne vagy akar 6sszeférhetetlen lenne, akkor
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ezt a beszerzési eljarast djra kell majd bonyolitani. Ezt a kérdéskort megvizsgaljak,
hangsulyozza, hogy a torvényesség és a szabalyozasok mindenek felett az énkormanyzatuknal.
Megfelel6 volt igy valasz?

Kiraly Rébert képviseld:
Igen az egyikre valaszt kapott a masik kerdésre nem, hogy be lesznek-e épitve a kdltségek?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Igen ezek a koltségek elszdmolhatdak a palyazatban.

Szabd Balézs képvisels:

Szeretné megkérdezni, hogy benne van a palyazatban, hogy minimum 75 milli6 forintot kell
kolteni a lakhatasi koriilmények javitasara, illetve a feltjitasra, épitésre, fel is sorolja az anyag,
ha j61 gondolja a Roma Nemzetiségi Onkormanyzat elndke éltal ajanlott négy ingatlanon lesz.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Javitand Cigany Nemzetisagi Onkorméanyzat a nevik.

Szabd Balézs képvisels:

Rendben koszoni a segitséget. Szoval a felsorolt négy lakasnél lenne felujitas és Roma
kdzosségi haznal egy teljes Uj épités lenne. Kérdezné, hogy ennek az 6sszegnek hany szazaléka,
ami a Roma Onkormanyzat épitésére menne és mennyi a négy lakas feldjitasara szant 6sszeg:

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megadja a sz6t a csoportvezetd asszonynak.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

Jelenleg a tervezo kivalasztasara irdnyulé fazisban vannak, irdnyszamok vannak, hogy mire kb
mennyit kdlthetnek, a palyazati kiiras egyértelmiien megfogalmazza az un. belsé korlatok
keretében, hogy mi az, ami funkciora, pl.lak6funkciora minimum 30%, van olyan
funkciocsoport, amire megmondjéak, hogy legfeljebb 40%-ot lehet kélteni, egy erés becsléssel,
szakmai szemmel, és ahogyan emlitette is a Cigany Nemzetiség elnokének megadott igényei
alapjan, hogy a Roma k6z6sségi hdzhoz hozzanyuljanak, hogy a szociélis bérlakdsokhoz hozza
nyuljanak, hogy Utépités legyen a varosban a szegregatumban. Ezek alapjan fogja megkezdeni
a tervez6 a munkat, egy erés becslést tettek most a palyazat el6készité szakaszaban, hogy mi
az, ami beleférhet ebbe. Az eddigi tapasztalataik alapjan az el6zé varosvezetés altal elnyert
TOP palyazati tapasztalataik a JETA pélydzatok alapjan van egy erés becslési lehet6ségiik,
hogy mi az, ami beleférhet. Legjobb tudasuk szerint allitottak 6ssze az ajanlattételi felhivasokat,
amelyek a miiszaki tartalmakat foglaljak magukba. a tervezé feladata lesz az, hogy konkrétan
megmondja mi az, ami szilkséges az adott épuleteken, példaul a szocialis bérlakasoknal,
melyiknél sziikséges tet6t cserélni, melyiknél kell nyilaszardt cserélni, melyiknél kell a fatési
rendszerhez hozzanyulni, ez a tervezé feladat lesz. Ezt most ebben a fazisban senki nem fogja
tudni Onnek megmondani, Ggy ahogy azt sem tudjak megmondani, hogy melyik funkciora
mennyit fognak kolteni. Azt tudjék, hogy a palyazati felhivas mit tartalmaz minimumkeént, hogy
adott funkciora ra kell kolteni és azt tudjak, hogy mi van maximumként, de ez a tervezési
folyamat eredményeként fog dsszeallni, de tovabb megy majd a lefolytatott kdzbeszerzési
eljaras eredményeként fog pontossa valni, amikor a piaci szereplok bearazzék a tervezo
koltségbecslését. Most nem fog tudni 6sszegeket mondani a palyazat el6készitésénél tartanak a
tervezési folyamat fogja megalapozni azt, hogy konkrétan milyen miiszaki tartalom férhet bele,
most csak a fébb pontokat hataroztak meg a Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat elnokének a
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bevonasaval tekintve, hogy szegregatumban kell végrehajtani a fejlesztést és O ismeri
leginkabb az ottani igényeket.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megkérdezi elfogadja-e a valaszt a képvisel6 Gr?

Szabd Balézs képvisel6:

Pont az er6s becslésre lett volna kivancsi, hogy valami alapjan tértént a négy helyszin leirasa,
eléfordulhat-e a késébbiekben, hogy ez a négy helyszin esetleg bévilhet? Ez a négy feldjitasra
szant lakas tovabbi lakdsokkal béviilhet vagy ez a négy mar szentirds?

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

A pélyazati kiiras egyértelmiien kimondja csak szegregadtumban lévé és szocialis bérlakés
felljitasa torténhet meg. Az egész miiszaki tartalom Osszeéllitasat azzal kezdték, hogy a
Vagyonhasznosité Kft-t6l bekérték, milyen szociélis bérlakdsok vannak ©6nkorméanyzati
tulajdonban az adott szegregatumban. A szegregdtumot maga az utcak altal lehatérolt teriletet
az ITS tartalmazza, er6sen meg van kotve a kezlk, nem volt nagy valasztasi lehet6ség 6sszesen
6 darab lakas johetett szoban, a varosban. Négyet gondoltak Ugy, hogy érdemes lehet felGjitasra
és beleférhet a palyazatba, de ez nem szentiras, ahogyan kérdezte, belekeriilhet tobb is, de az
sem kizért, hogy kevesebb. Attol fiigg, milyen allapotban vannak, a lakésok a tervezé hogyan
itéli meg illetve a palyazati Kiirds szerint legalabb félkomfortos legalabb DD energetikai
hatékonysagot eléré lakdsokat kell produkélni és ezeknek a koltségvonzatat a tervezé a
tervezési folyamat soran fogja tudni meghatarozni. Arra a kérdésre a valasz, hogy mi alapjan
tették meg az erés becslést, van egy par folyamatban Iév6 péalyazat, vannak kdzelmualtban
lezarult kozbeszerzéseik, latnak fajlagos koltségeket, m? arakat mind felGjitasra, mind 0j
épitésre és nem olyan régen dontott a testilet talan majusban utfeltjitasrél a Kubinszky utca
kapcsan beadott palyazatrél, onnan az Utépitési fajlagos koltségeket tudtak megbecsilni és
meghatarozni, hogy nagyjabol mekkora Gtszakasz férhet bele ebbe a palyazatba. Meglévé
palyazataik és lefolytatott kozbeszerzéseik alapjan a most éppen ismert piaci arak alapjan tudtak
kalkulalni azt, hogy mi az, ami elsé becslésre beleférhet ebbe a palyazatba. ez még nem
szentiras, ez a tervezési folyamat legeleje.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Elfogadja Szabo képviselé Ur a valaszt?

Szab06 Balazs képviselé:
Igen.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Idéz az eldterjesztéshol: ,,A palydzat alapjan a lakéfunkcios tevékenységet kell tAimogatni, azaz
a szegregatum terlletén talalhatdo 6nkormanyzati tulajdonu szocialis bérlakasok felGjitisara a
palyazati koltségvetés legaldbb 30%-at kell felhasznalni.” Ez az el6terjesztés szerint minimum
75 millié forint, ha megnézik a pélyéazatot, akkor ez felmehet 102,5millié forintig, van egy
ekkora 6sszeg, amely Ggy szol, hogy a lakofunkcids tevékenységet kell tdmogatni. Ennek
ellenére itt van négy darab MalomszGgi lakas, majd utana ott van a Nemzetiségi Onkormanyzat
iroda épuletének az épitése. Azt kérdezné, hogy mi az ardnypar? Hiszen a feladat a szociélis
bérlakdsok épitése, ehhez képest nemzetiségi Onkormanyzati iroda épitése az vagy
beleszuszakolhatd a palyazatba vagy nem, Onok szerint akkor nyilvan igen. Most akkor a
nemzetiségi 6nkormanyzat kap egy irodat és mellette 5-5 millié forintért feltjitanak 4 darab
lakast, hogy jol nézzen ki a palyazat vagy 75 millibért vagy még tébbért feltjitanak 4 darab

29



bérlakést és a nemzetiségi dnkorményzat épuiletét is felujitjak, le van irva, hogy meglévé
faszerkezetii épuletrész elbontdsa. Az aranyparra lenne Kivancsi.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

250 milliésra tervezik ezt a palyazatot, ebbdl, ahogyan emlitette is 30%-ot kell legaldbb
lakéfunkcidra elkdlteni, ez a négy szocialis bérlakast jelenti, csak és kizarolag a négy szocialis
bérlakast. Kozdsségi hazra, kozosségi irodaéplilet felljitasara, épitésére ezen a 30%-on tuli
koltség hatarozhatd meg. A harom f6 blokkja ennek a palyazatnak a lakésfelujitasok a kdzdssegi
hdz és az utépités. E-mellett az el6terjesztés is tartalmazza, hogy tébb egyéb aprobb
tevekényseg is, térfigyelé kamerarendszer Kiépitése, bovitése, illegélis hulladéklerakd
felszdmolasa hulladékgyiijt6 sziget kiépitése, telepitése valdsziniileg bele fog férni a sz616k
kozi sportcentrumban akar egy kis fel(jitas is. Ezek mind még csak otletek és a tervezo altal
végzett munka eredményeként lathatéva valik mi az, ami beleférhet. Ezek mind olyan dolgok,
amit a Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat szeretne, amit gy gondolnak, hogy jé lenne az ott
éloknek, javitand az életkorulményeiket. A késébbiekben fognak pontossd valni, hogy
ténylegesen mi fer bele, de lakofunkcidra 4 lakésra kell kotelezéen a bruttd 75 millié forintot
kdzbeszerzési eljarasi eredményeként rakolteni, ezen tdl lesz a kdzosségi hazra, kulon az
Utépitésre, kilon a térfigyelore és az 6sszes tobbi aprosagra.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Elfogadja képvisel6 ur a valaszt?

Dr. Bagd Zoltan képviseld:
Igen, koszoni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Tovabbi kérdés nem lévén a kérdéseket zarja és a vitat megnyitja.

Szabd Balézs képvisels:

Azért kérte a napirendek cseréjét, mert Ugy gondolja, az szolgalna az elmaradottabb
varosrészben él6k érdekét, ha minél tébb ilyen szocialis bérlakds megujulhatna, illetve tudjék,
hogy nagyobb sziiksége van a varosnak szocialis bérlakasokra, mint mondjuk az emlitett
kdz0sségi haz felljitasara, benne is van a kdvetkezé eloterjesztésben, a Godrok kdze 2. szam is
egy ilyen szocialis bérlakés volt. Mivel olyan allapotok alakultak ki ezért nagyon nehezen, de
kellett talalnia a varosnak az ott lakoknak egy masik elhelyezési lehetéseget a Paksi kdzbe lett
koltoztetve a csaldd. A kdzOsségi haz rovasara lehetne- e tébb szocidlis bérlakas felujitast,
épitést beletenni, mert a Godrok kdze 2. jelenleg az 6nkormanyzat tulajdona, lehet, nem esik
bele jelen pillanatban az ITS szerint, de latja, azt Ugyis szeretnék modositani. Most lehet6sége
volna az 6nkormanyzatnak a szocialis bérlakdsok mennyiségéet novelni, ehelyett a kovetkez6
napirendi pontban el szeretnék adni ezt a terlletet, pedig itt van egy ilyen palyazat és lehet,
beleférne. Az szolgalna a varos és az ott él6 kisebbség érdekét, ha minél tébb szocialis bérlakast
vehetnének igénybe. Nem tudja lehet-e javasolni, de szeretné, ha ebbe a palyazatba bele lehetne
tenni a Godrok koze 2. szam ha nem is a fel(jitasat, mert az lehet kivitelezhetetlen, de akar az
Ujjaépitését akar a Roma koz0sségi haz elengedésének rovasara is.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Egyetért abban, hogy kevés az énkormanyzati bérlakas és minél tobbet kell feldjitani és épiteni.
Majd reagal ra bévebben.
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Balogi Jozsef képviselé:

Kiragadott egy gondolatot az eléterjesztésbol a Szél6k kdzi sportcentrum tertiletén talalhatd
jatszotér feljitasa. Igen valdban az a jatszotér megérett a felUjitasra, de kérdezi, ha felujitjak,
hogyan fogjak megvédeni? Nagyon szomorUan tapasztaja, latja és tisztelet a kivételnek, hogy
ezt a jatszoteret és az egész komplexumot azok tették és teszik tonkre, akiknek ezt megépitették.
Ugy tiinik a kamerarendszer nem segitett, van kamerarendszer, de ugyandgy az lathat6, hogy
nem az id6jards teszi a dolgokat, hanem az emberek azok a gyerekek, felligyelet nélkili
gyerekek, akik oda bejarnak akkor is, amikor a létesitmény nincs nyitva. Kamerarendszerrel
nem tudjadk megvédeni, felépitették a keritést, tonkretették, kijavitottdk, megint tonkre tették,
kétszer olyan erds keritést épitettek két nap milva megint tonkretették. Ujitsak fel a jatszoteret
és nézzék végig, hogy megint tonkremegy? Jelezni szeretné, ha erre pénzt koltenek, akkor azt
is gondoljak végig, hogy ezt hogyan tudjak megovni.

Tihanyi Tiborné képviselé:

Balogi urnak reagéalva elmondja, hogy pontosan benne van az anyagban, hogy szegregéalt
teruleten felGjitandd dnkorményzati bérlakdsok, nem egy Uj épitésti. Szabo képviselé urnak
mondja a Godrok kdze 2. hogy legyen szives megnézni, ott a lakdépilet kordbban 4-5 évvel
ezelott lebontésra kerilt, ott egy melléképllet van, jelenleg ami viz és aram nélkil van. Nem
arrél van szo az eléterjesztésben, hogy felépitenek egy Uj lakast, hanem a meglévéknek a
felGjitasarél van sz6. A Godrok kdze 2. igy nem mondhaté szocialis bérlakasnak, ez egy
melléképulet ahol az alapvet6 feltételek hianyoznak. Oda csak egy Uj épitésii lakas lehetséges,
ennek a feldjitasa lehetetlen, erre biztosan nem ad lehetéseget a palyazat.

Schmidt Rajmund képviselé:

Tobb gondolata is van, alpolgarmester Urhoz hasonlban azt latja, hogy itt egy palyazat és most
is probalnak belekdtni abba, hogy miért nem jé, hova koltik a pénzt és hova nem, nem akarjak
megérteni azt, hogy ez a lehetéség van. Egy megbeszélés &ltal olyanok &ltal, mint az
nemzetiségi elndk, aki tudja, hogy adott utcaban melyik haz szorul felljitasra. A k6z6sségi haz
Ugy gondolja, felajitasra szorul, rengeteg roma rendezvény van, és sok roma jar oda segitségért.
Ugy gondolja ezt a hazat mar kinték, mindenféleképpen sziikség lenne a korszeriisitésre.
Balogi képviseléonek elmondja, hogy Kicsit (gy érzi, arra gondol, hogy itt ez egy roma lakta rész
és nem tudnak vigyazni az ingatlanra, a jatszotérre, elég, ha megnezik a focipalyan lévé
miflves palyat, ott is kaotikus allapotok vannak, azt sem tudjak ugy karbantartani, az eszkdzok
ott is elromlanak. Ugy gondolja, ha nem Ujitjak fel, akkor csak még rosszabb lesz. Ha kapnak
valamit és tudnak palyazni akkor ne azt nézzék, hogy mit és hogyan nem tudnak megcsinalni,
hanem azt probaljak elddnteni, hogy tudjak segiteni a palyazatot.

Szabo Balazs kepviseld:
Igy van, ha van, egy palyazat nem azt kell nézni hol, lehet belekdtni, hanem azt, kell nézni,

hogyan lehet egy palyazatot a leghatékonyabban a varos javat a legjobban szolgalva
felhasznalni. Most pont ezt teszik és ezért szolalt fel, az eléterjesztésben benne van, hogy
»HO6s0K Utja 24/A. szdm alatti nemzetiségi 6nkormanyzati irodaépiilet épitése (a meglévé, fa
szerkezeti epuletrész elbontasaval).” ha egy kdzdsségi hdzat le lehet bontani és fel lehet épiteni,
akkor miért ne lehetne lebontani egy melléképuletet és felépiteni egy szocilis bérlakést? Nem
belekotni szeretne, hanem a lehet6 leghatékonyabban felhasznalni ezt a palyazatot és Ugy érzi,
hogy joval hatékonyabb lenne a varosnak, ha a Godrok kdz 2-ben lenne egy teljesen Gj szociélis
bérlakés, mint az, ha egy roma k6z0sségi haz megujulna. Nem mondja, hogy nem férne ra a
felujitas, de ha mérlegre teszik a szlikségletek, akkor Ugy érzi, sokkal nagyobb sziiksége van a
varosnak egy szocialis bérlakas épitésére, mint a kodzosségi haz felujitasara. Ezt kérné
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mindenkit6l, hogy Ugy déntson, és Ugy szavazzon, hogy mi az, ami Kalocsa varosnak a legjobb
és a palyazatot a leghatékonyabban segiti.

Balogi Jozsef képviseld:

Reagalni szeretne Schmidt képviselének, nem a jatszotér feldjitasa ellen van, ha van r& mod és
lehet6éség tegyék rendbe, csak arra figyeljenek, hogy olyan anyagokbdl, olyan késziiljon a mi a
rongélasoknak a legjobban ellenall. Meg szeretné dvni azt, amit oda épitenek.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Kiraly Robert feltette a kérdést az 6sszeférhetetlenséggel kapcsolatban, a beszerzési szabalyzat
szerint a beszerzések elékészitésében és az ajanlatok elbirdlasban résztvevo személyre
vonatkoznak 6sszeférhetetlenségi szabalyok. A f6épitész nem vett részt sem a beszerzéshen az
elbiralasban pedig Onok fognak részt venni. Az pedig nem tartozik a beszerzéshez, ha
szakmailag kérdeznek téle, mint foépitésztol. A fent emlitett ketté esteben kell vizsgélni az
Osszeférhetetlenseget.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszoni, ha jol érti, akkor nem dsszeférhetetlen, igy a beszerzési eljaras nem (tkdzik semmiféle
jogszabalyba.

Pécsi Vivien képvisel6:

Szabd képviselé hozzészblasara valaszolva elmondja, hogy gy gondolja kdzdsségi haz
felUjitasa vagy Uj részleg épitése azért sem elrugaszkodott gondolat, mert nem gondolja, hogy
csak és kizardlag irodai tevékenységekre fogjak hasznalni, nem csak a képviselok kényelmét és
munkakorilmeényeit szolgalna. Schmidt képvisel6ur is mondta ott k6zOsségi tevekenység
zajlik, rendezvények, programok vannak, a gyerekeket is lefoglaljék, ez segit megakadalyozni
azt is, hogy unalmukban példaul rongéljanak a le nem foglalt fiatalok.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Nem vonja kétsegbe Szabd képviselé, Schmidt képviseld, Pécsi képvisel6 asszony allitasait a
kdzdsségi haz vonatkozasaban, olyan aggalya van, hogy ahhoz ITS-t kell modositani, hogy a
palyazatban 70-80-100 millidval, - nem tudja mennyivel — a k6z0sségi haz beleférjen, ami az
eloterjesztés szerint bruttd 1 milliba ker(l, azt nem érti, mi kertil az ITS mddositdson ennyibe?
A Kkoltségvetésben a tervek, tanulmanyok sort modositani kell, ha az el6zé Ulésekre, elé6z6
eloterjesztésekre gondol, szeretné tudni egyéaltalan, van még pénz ezen a soron? Ezen a soron
van még pénz, vagy megint atcsoportositanak, altalanos tartalék terhére vagy nem tudja?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megadja a sz6t a csoportvezetd asszonynak.

Kiss Erzsébet Fejlesztési csoportvezeto:

A pénzligyi osztalyvezet6 tajékoztatasa alapjan a bé 6 millio forint 6sszértékii eliranyzat, ami
a terv tanulmanyok soron van, ennek kb. 10%-a ker(lt eddig lekotésre. Az el6z6 eléterjesztések
alapjan tobbletforrasok lettek ide megszavazva és Ugy gondoljak, hogy ez a b6 6 millios
eléirdnyzat, amelynek javarésze még megvan ez kell6 fedezetet nyujthat. Az 1 millié forintot
becsulték, erre beszerzési eljarast még nem folytattak pont, azért mert Ggy itélik meg, hogy ez
azért nagysagrendileg nem lesz akkor munka, mint egy rendezési terv mddositasa, ezért
hataroztak meg 6k ezt legfeljebb 1 milli6 forintba. A beszerzési eljarast ezutan fogjak lefolytatni
és remélik ennél lényegesen alacsonyabb 6Gsszegii arajinlat fog beérkezni. Hozzateszi ez
allitolag egy kozel 4-6 hdnapos eljarads lesz, sok szervezettel kell egyeztetni, szakmai
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szervezettel. Az ITS modositasa szinte semmivel sem lesz kevesebb feladat, kevesebb Iépés,
mint a megalkotasa volt, az egy nagyon hosszadalmas munka volt. Most egyetlen egy
akcioterilet modositasardl van szd, de lényegesen alacsonyabb 0sszeget varnak az 1 milliohoz
képest, de ennek az eljarasnak a lefolytatdsara még nem volt id6.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Slrg6sségi napirenden is targyaljak, elég rovid a felkészilési idé tébb kérdés is majd
menetkdzben fog kialakulni, a f6 irdnyvonal az, hogy a 250 millio forintot a szegregélt tertlet
fejlesztésere tudjk forditani.

Szab6 Balazs képvisel6 jelentkezik hozzaszOlasra, ketté hozzaszolasat elhasznalta az SZMSZ
szerint sajnos nem all modjaban sz6t adni, ha van személyes megszolitas, akkor a vita lezarasa
utan 1 percben lesz lehetésége.

Kdszoni, hogy megeértik és az SZMSZ szerint tudjék az Glést folytatni.

Kiraly Rébert képviseld:

Nem vitatja a Cigany Nemzetiségi Onkormanyzat elnokének a javaslatait, jobban ismeri a
teriletet, mint O. Elhangzott, hogy 6 szociélis bérlakés van és 4 lett kijeldlve, a palyazat azt
mondja, 75-t6l elmehetnek egészen 100 millié forintig, az nem megvalosithatd, hogy a
tanulmanyt mind a 6 lakasra elkészitik és utana eldontik, hogy mi fér, bele vagy elére tudjék,
hogy csak a 4 fér bele?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szeretné dsszefoglalni az egészet, igyekszik nem bantd lenni. Koszoni a javaslatokat és az
Otletbdrzét, nagy sok idét meg tudtak volna spérolni, ha ezt menet kdzben teszik meg vagy
esetleg konzultalnak a képvisel6 urak, akik a jelenlegi el6terjesztést igyekeznek szétszedni és
olyan szinben feltlintetni, mintha nagy épit6 jellegi javaslatok lennének. Szab6 képviselének
mondja, hogy 6 ingatlan van, ami a szegregalt tertileten van, a Malomszdgi u.2, Malomszégi u.
6/A, Malomszdgi u. 6/B, (ezek hdzszdammal megosztott ingatlanok) Malomszégi u. 7,
Malomszdgi u. 11, és a Godrok kdze u. 2. szam. Higgyék, el atgondolnak mindent és ezért is
oromteli az, hogy Schmidt Rajmund ennek a korzetnek a képvisel6je, ebben a varosrészben
lakik a legnagyobb szamu cigany lakossag Kalocsan és ezért jo, hogy egy cigany szarmazasu
fiatal képviselé van, elsé kézbsl jonnek be az informaciok és a cigany nemzetiség altal
megvalasztott 6nkormanyzat vezet6jével, Sztojka Istvannal is hatékonyan tudnak egytt
mikodni a fejlesztési osztaly kollégaival egyutt. A palyazat taxative leirja, idézi: ,az
akcidterlleten U lakas épitése nem tamogathato tevékenység.” tehat kizart az, hogy Uj hazat
épitsenek, a Godrok kdze 2. szamu ingatlan az egy elbontott ingatlan, teljesen méas, mint a
kdzosségi haz. A kdzosségi hdznal tgy fogalmaz, hogy bévites, fejlesztés a jelenlegi éplletnek
a fejlesztése belefér ebbe a kategdriaba, hogy ott egy megujult haz épiiljon, egy korabbi években
elbontott terlletre nincs mod, a szakmai palyazat ne ad ra lehet6séget és ezért nem épitenek ra,
megvizsgaltak ezt a kérdést. Kizarolag erre a felsorolt 5 ingatlanra, ami végul is 4 ingatlan, mert
visszakanyarodva a Malomsz6gi u.6. szam alatti ingatlanra, ami egy fizikalisan megosztott
ingatlan, de a val6sagban még nem, egy helyrajzi szdmon van és ezért is ebben az
eloterjesztésben szerepel 3. hatarozati javaslatként, hogy ezt tarsashazza kell alakitani és igy
lesz a 4 ingatlanbdl 5. Kimeriti a palyazatuk terve, hogy az 6sszes szegregatumban Iévé
bérlakast feljitsak. Higgyék, el nem akarnak rosszat a varosnak, koszoni az otleteket, ezeket a
kérdeseket és ezt az id6t megspérolhattédk volna, ha egy Kicsit elébb konzultalnak illetve utana
néznek a dolgoknak. A Godrok kdze 2. allapota, hogy ott harom holgy lakott és egy fiatal
kislany onnan ment iskolaba, abbdl a melléképiletbél és hossz évekig nem tudta az
onkormanyzat ezt megoldani és ez most megoldasra keralt, Tihanyi Tiborné hathat6s
segitségének és a Vagyonhasznositd Kft munkatarsainak kdszonhetéen, megoldotték, hogy azt
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a méltatlan kortlményt felszamoljak. Az 6nkormanyzat maximalisan torekszik arra, hogy
ezeket a korilményeket, ezeket a problémakat megoldja és létezé legtdbb fejlesztést
megvaldsitsak. Az 0sszes onkormanyzati lakas feldjitdsa megvalosithato, és igy kerll sor a
kdzosségi hdzra, amit szintén igyekeznek a palyazati lehet6ségbél, ha most nem élnek ezzel a
palyazati lehet6séggel, akkor nem tudja, hogy a kozosségi hdzhoz mikor fognak tudni
hozzanyulni, ez most 100% finanszirozas, nem igényel onerét, kifejezetten erre a térségre
vonatkozik. Jatszotér feltjitasa és kamerak, itt is van kamerék épitésére fejlesztésére lehetéseg.
Azt mondja fejleszteni, kell ezeket a teruleteket, de ez elvaras is, hogy az ott élok ezt becsuljék
meg, olyan korilményeket kell teremteni, hogy minél hosszabb ideig ezek mikddésben
legyenek, azt gondolja erre is lesznek j6 torekvéseik. Ezt szerette volna elmondani és Ugy
gondolja ezek tukrében teljesen jo az elékészitett anyag és minden kételyt és minden kérdést
sikeriilt tisztazni. Osszességében 250 millio forintos palyazati lehetdség és ezzel élni Kivan az
onkorményzat, hogy a szegregalt leromlott varosi teriiletek rehabilitacidja cimi palyazaton
induljon. A vitat zarja és megadja a szt érintettség okan Szabd képviselonek, akinek 1 perc all
rendelkezésére.

16:30-kor Dr. Kormendy Szabolcs képvisel6 tdvozik a terembdl. A testllet 10 foével
hatarozatképes és folytatja a munkat.

Szabd Balézs képvisel6:

Nem itt tortént az Otletelés, tegnap ugyanezt a felvetést és ugyanezeket a felvetéseket a
Gazdaségi Bizottsag ulésén mar felvetette és varta ra a valaszokat. Akkor nem érkezett r4
reagalas, ha akkor ezeket a szakmai indokokat és érveket ugyanigy megalapozva megkapja,
akkor nyilvan itt mar nem kellett volna feltenni. Nem azt mondta, hogy 6rddgtél valé a
kdzdsségi haz ujjaépitése, azt mondta, ha egy hasznossagi kosarba rakjak a két dolgot, akkor
ugy érzi hasznosabb minél tobb szociélis bérlakast feltjitani, mint a koz0sségi hazra
nagymennyisegii pénzt kolt ebbél a palydzatbdl az 6nkormanyzat, ha van lehetéség cserére.
Nyilvan az egy mésik kérdés, ha igy is igy mddositanak 1TS-t akkor mar lehet nem 6 szocialis
bérlakas férne bele, hanem joval tobb, ezt most mar ebben a vitdban nem tudjak meg.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Higgye el képvisel6 ar maximalis koriltekintéssel mindent a leghatékonyabban igyekeznek
kihasznalni és ezaltal a szegregatumban levé 0sszes bérlakés érintett a feldjitasban és reményeik
szerint a kdzosségi hdz is meg fog Gjulni. A Godrok koze 2. ezért nem opcio, de ha majd oda
jutnak, akkor azt is részletesen at targyaljak.

A vita lezérva harom hatérozatot kell hoznia a testlletnek, kéri a testilet allasfoglalasat a TOP-
4.3.1-15 kodszdmu ,,Leromlott varosi teruletek rehabilitacidja” targyu palyazat vonatkozasaban

elokészito tevékenysegek finanszirozasarol szolo 1. hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testilet 6 igen 3 nem és 1 tartdzkodas mellett az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkorményzat 90/2020.szamu hatarozat
TOP-4.3.1-15 kddszdmu ,,Leromlott varosi teriletek rehabilitacioja” targyl palyazat
vonatkozasaban el6készit6 tevékenységek finanszirozasa

Hatarozat
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Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

1) dont arrdl, hogy Kalocsa Varos Onkormanyzata 7.924.800 Ft fedezetet biztosit a TOP-
4.3.1.-15 kddszdmu ,,Leromlott varosi teriletek rehabilitacioja” targyl projekt kapcsan
a palyazat elokészitéséhez sziikséges tervezdi koltségbecslések, tervdokumentéciok
beszerzeséhez a 2020. évi koltségvetési rendelet 5. sz. melléklet. 8. sor Tervek,
megvaldsithatdsagi tanulmanyok el6irdnyzati 6sszegének emelésével.

Felelos: polgarmester
Hatérido: azonnal

2) jovahagyja, hogy az 1. pontban szereplé 7.925 e Ft tobbletkiadas fedezetét az Altalanos
tartalék azonos 0sszegi csokkentése adja a 2020. évi kdltsegvetési rendeletben.

Felelos: polgarmester
Hatérido: azonnal

3) dont arr6l, hogy az 1.)-2.) pontban foglaltak a 2020. évi koltségvetései rendelet soron
kdvetkezé modositasa sordn atvezetésre keriljenek.

4) nyertesként kihirdeti a 4 db szocialis bérlakas felujitasara, valamint a nemzetiségi
onkorményzati irodaépllet épitése vonatkozdsdban tervez6i koltségbecslés, az
engedélyezési és Kivitelezési tervdokumentaciok elkészitésére az Epitészmiihely Kft.—
t (6000 Kecskemét, Wesselényi u. 1.), mint a legkedvezébb &rajanlatot benydijto
véllalkozast nett6 3.700.000 Ft +AFA vallalasi ar mellett,

5) nyertesként kihirdeti a Kalocsa, Vizmi u. illetve Malomszdgi u. (Vizmi u. és Rézsa
kdz kozotti szakasza) Utburkolatanak felGjitasa, és ivoviz tavvezeték és gerincvezeték
Kivaltasa, cseréje, illetve az érintett rovid- és hosszUoldalas vizbekdtések cseréje
vonatkozasaban tervezoi koltségbecslés és kivitelezési tervdokumentaciok elkészitesere
az Ittzés Mérnokiroda Kft.-t (1194 Budapest, Rogos u. 24.), mint a legkedvez6bb
arajanlatot benyujto vallalkozast netté 2.100.000 Ft +AFA vallalasi ar mellett,

6) nyertesként kihirdeti a terfigyelé kamerarendszer létesitése vonatkozasaban tervezoi
koltségbecslés és kivitelezési tervdokumentécié elkészitésére a Perfect-Phone Kft.-t
(7100 Szekszard, Szent Laszl6 u. 11.), mint a legkedvezoébb arajanlatot benyujto
véllalkozast netté 440.000 Ft +AFA véllalasi ar mellett,

7) megbizza a Varosizemeltetési és Fejlesztési Osztalyt, hogy gondoskodjon a 4.)-5.)-6.)
pont alapjén a tervezesi szerzédések elokésziteserdol.

8) megbizza a polgarmestert az 1-7.) pontban meghatarozottak lebonyolitasaval,
kotelezettségek vallalasaval.

Hatéaridé: folyamatos
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Felelés: Dr. Filvig Géza polgarmester

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kéri a testulet allasfoglalasadt a TOP-4.3.1-15 kddszamu ,,Leromlott varosi terlletek

rehabiliticidja” targyu palyazat vonatkozasadban Kalocsa Véaros Integralt Telepulésfejlesztési

= sz

A testiilet 6 igen 3 nem és 1 tartozkodas mellett az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa VVaros Onkormanyzat 91/2020.szamu hatéarozat
TOP-4.3.1-15 kddszamu ,Leromlott véarosi terlletek rehabilitacioja” targyd pélyazat

=77

Hatarozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete

1) Kalocsa Véaros Onkormanyzata a TOP-4.3.1.-15 kddszamu ,,Leromlott varosi teriiletek
rehabilitacioja” targyd projekt kapcsan Kalocsa Varos Onkormanyzat Képvisels-
testlletének 228/2015. sz. hatdrozataval elfogadott Kalocsa Varos Integrélt

=77

2) felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1. pont végrehajtasa érdekében sziikséges
jognyilatkozatot és kotelezettségvallalast megtegye,

3) dont arrél, hogy az 1) pontban foglalt modositas fedezeteként brutté 1.000.000 Ft
keretdsszeget biztosit a 2020. évi koltségvetési rendelet 5. sz. melléklet. 8. sor Tervek,
megvaldsithatdsagi tanulményok eléirdnyzati 6sszegén bell.

4) megbizza a Varostzemeltetési és Fejlesztési Osztalyt, hogy folytassa le a beszerzési
eljarast az 1) pontban foglaltak végrehajtasa érdekében.

5) megbizza a Polgarmestert az 1-4) pontban foglaltak végrehajtasaval, a szerzédés
alairasaval, kotelezettség vallalasaval.

Hatéaridé: folyamatos
Felelés: Dr. Filvig Géza polgarmester

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kéri a testilet allasfoglalasat a Kalocsa, Malomszdgi u. 6. (2303/1/A hrsz) sz&m alatti ingatlan
tarsashazza alakitasarol szolé I111. hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testilet 10 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 92/2020.szamu hatarozat
Kalocsa, Malomszdgi u. 6. (2303/1/A hrsz) szam alatti ingatlan tarsashazza alakitasa

Hatarozat

Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete
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1) a Kalocsa Varos Onkormanyzat kizarélagos tulajdonéaban lévé Kalocsa, 2303/1/A hrsz-
U, természetben a Kalocsa, Malomsz6gi u. 6. szam alatti szociélis bérlak&sként hasznalt
ingatlant tarsashdzz alakitja,

2) gondoskodik az alapitas tényének ingatlannyilvantartasi tvezetesérol,

3) felhatalmazza a polgarmestert, hogy az 1-2) pont végrehajtasa érdekében szikséges
jognyilatkozatot megtegye és a tarsashaz alapitd okiratot alairja.

Hatéaridé: folyamatos
Felelés: Dr. Filvig Géza polgarmester

A polgarmester a 8. napirend targyalésa elé6tt 5 perc sziinetet rendel el.

8. Ingatlan adas-vétele
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Roviden ismerteti az eléterjesztést, van egy ingatlana az 6nkormanyzatnak Kalocsa Godrok
kdze 2. szam alatti ingatlan. EQy 6nkormanyzati tulajdonu haz volt, ami életveszélyes allapota
miatt lebontasra keriilt és a melléképiiletben lakott harom hélgy évekig. Sikeriilt Oket masik
lakasba koltoztetni. Ez az ingatlan 135 m? alapteriiletd ingatlan, ami életveszélyes rettentd rossz
koriilmények vannak ott és egy vételi ajanlat érkezett erre az ingatlanra. igy, hogy az elébbi
napirendben targyalt pélydzatban sem tudjak ezt 0jjaépiteni és hasznositani, az lenne a
legcélszeriibb, ha eértékesitésre Kkeriilne. Kicsi a terilet a kornyezete is rendezetlen, ha
magankézbe egy kornyekbeli szomszed kezébe keril, akkor rendezédik. Errél szol az
eloterjesztés, varja a kérdéseket, amennyiben nincs zérja is a kérdéseket és a vitat megnyitja.

Kékonyi Istvan képvisel6:
A Gazdasagi Bizottsag targyalta az el6terjesztést és elfogadasra javasolja a hatarozati javaslatot.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Elmondja, hogy a gdcpontokat igyekeznek felszdmolni, amit tudnak, felGjitanak,
hasznositanak, amit nem igyekeznek megtalélni Ugy a hasznositasat, hogy ne legyenek ilyenek.
Tovabbi hozzaszdlas nem lévén keéri a testilet allasfoglalasat az Ingatlan adas-vételérol sz616
hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testilet 10 igen szavazattal az aldbbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 93/2020.szamu hatarozat
Ingatlan adés-vétel

Hatéarozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete
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1. Gobman Lajos (lakohelye: 6300 Kalocsa, Vasartér utca 16. szam) részére értékesiti a
Kalocsa belterlilet 2249 hrsz.-0 természetben a 6300 Kalocsa, Godrok kdze 2. szam
alatti, 135 m? alapteriletd, kivett lakohaz, udvar megnevezésii ingatlant 200.000,- Ft
vételaron.

2. felhatalmazza a polgarmestert a szerzédés alairasara

Hatérido: azonnal
Felelds: polgarmester

9. Beszamol6 a Homokhatsagi Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati
Tarsulas 2019. évi mikodésérol
Eléadd: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Az el6terjesztésben szerepel a Homokhatsdgtol érkezett beszamold vagatlan forméban.
Széleskorben ismertetik a gazdalkodast, a fejlesztéseket, elmondjdk a koltsegvetési
tényszamokat és a 2019-es ev végrehajtasarol is. Varja a kérdéseket, amennyiben nincs zérja a
kérdeseket és a vitat megnyitja.

Kiraly Rébert képviseld:

Az eléterjesztésben latta, hogy gépeket is beszerzetek, ami hianyzik, hogy hova? Kapott olyan
jelzést, hogy a kalocsai géppark elég elavult, nem tudja hova szantak a gépeket, esetleg szanjak-
e Kalocsara? Folyamatos lGizemeltetési gondokrdl panaszkodnak neki. A méasik kérdése nem
teljesen ehhez kapcsolodik, polgarmester Ur a tarsulasi tanacs tagja, december elején volt egy
kdzmeghallgatés ott mar felmerilt egy kérdés, hogy tolmécsolja polgarmester Ur a kalocsaiak
azon észrevételét, hogy gy vélték kevés az, aki Kalocsan hivatalosan fizeti a szemétdijat. Ugy
tudja a hulladéklerakdnal is nincs is olyan adatbazis, ami segitene ennek a felszamolasaban.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Megkeérdezi, hogy most kérdéseket tesz fel, mar zarta a kérdéseket és vitat nyitott. Kéri jobban
figyeljenek az Ulés rendjére, menetére, de akkor kanyarodjanak vissza a kérdésekhez.

Kiraly Rébert képviseld:

Probalta jelezni, de egy Kicsit lemaradt.

Az elsé kérdés az lenne van-e intézkedés a potya utasoknak a kisziirésére? Ha lehetne akkor
talan megtudna gy6zni a vaskutiakat és tarsulast, hogy eljarjanak abban, hogy van 20 telephelye
ennek a nagy tarsuldsnak a Dél-Alfoldon ebbél a 19 telephelyen egyformék a dijak, egyedil
Kalocsan még kornyezé falvakban sem, de itt majdnem kétszer annyi szemétdijat fizet Kalocsa
varosa mint a tobbi telepiilés. Ebbe kérné még egyszer, hogy a polgarmester ar jarjon el. 2013.
julius 1-t6l el a rezsitorvény és feltiintetik, hogy mennyit takaritott meg, de azt nem tiintetik fel,
kiszamolta 7 év alatt 364 Uritést fizetett ki kalocsaiként.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Még a kérdéseknél tart vagy a véleményét mondja? Igyekszik felvenni a stilust, e elvesziti a
fonalat. A kérdéseket tessék mondani, potyautas és szemétdij és utana a vélemeny.
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Kiraly Robert képviseld:

A potyautas és a szemétdij méretekéhez prébalja ezt szamszakilag is alatamasztani, hogy miért
szeretnének a kalocsaiak olcsobb szemétdijat, semmi nem indokolja, hogy 79 telepulésen egy
110 literes normal kukaért 367.- Forintot fizetnek, akkor a kalocsaiaknak miért kell 630,-
forintot ugyanazért fizetnie. Ebben kéri a segitséget, hogy lehet-e ebben valamit elérni.
Visszatérve a rezsicsokkentésre csak azt szerette volna kalocsaiként elmondani, hogy a 7 év
alatt 364 Uritest szamolva majdnem 100.000,- Ft-tal tobbet fizet, mint a kérnyez6 falvakban
élok.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A kérdésre valaszolva elmondja, hogy a potyautas mindig felmeriilé téma, nagyon nehezen
tudjak Kisziirni a cégnél, a tarsulésnak is érdeke, hogy minél kevesebb olyan ember legyen, aki
igény beveszi a szolgaltatast és nem fizet, pont ezért, akinek nincsen szerzédése ott nem is
viszik el a szemetet. Ezaltal illegalis szemét keletkezik, ez mar az 6nkormanyzatot terheli, igy
a legfobb érdekilk hogy ezeket lecsokkentsék. Visszakanyarodik a Szoc.rehabos pélyazathoz,
targyaltak, hogy ott is van illegélis szemét felszamolas és szemétgyiijté szigetek kialakitasara
van lehet6ség, pont azért, hogy az Onkormanyzat mentesuljon ezektl. Ez folyamatos
napirenden lévé téma, amiben az dnkormanyzat is érdekelt és a tarsulas is, nyitott kapukat
donget képvisel6 ur, de igy jo, ha a problémékat felszinen tartjak.

A szemétszallitasi dijjal kapcsolatosan annyit mondana, hogy ez 7 éve be van fagyasztva és
ennyi ideje nem valtoztatjdk és igen Kalocsan ez a magas ar maradt, amit korabban
meghataroztak az az ar lett befagyasztva. Hozhatna a viz és szennyviz dijat az pedig szinte
harmada a megyei atlagnak és Bacs megyében is van jé par telepllés ahol kétszer, haromszor
tobbet fizetnek a vizért és a szennyviz szolgaltatasért, a szemétdijjal igy vannak. Ez egy
befagyasztott &r ennek jelenleg mddositasi lehet6sége nincsen. Viszont hozzatartozik ehhez a
képhez, hogy itt a Parkgondozd Kft. alvallalkoz6ja volt a tarsulasnak a szemétszallitas
Osszegyljtésében, és ha rahatasuk van a 100%-o0s 6nkormanyzati cégeknek a szemétszallitas
begyiijtésében akkor van rahatasuk arra, hogy azt mennyiért gyijtsék be. Itt kénytelen
visszakanyarodni 2014 novemberére, decemberére ahol a 2014 oktéberében megvalasztott Uj
varosvezetés egy honapon belil atadta a Parkgondozdtol a szemétszallitasnak az alvallalkozoi
szerzédéset és azt egy ellenérétkért eladta és kicsuszott a kezikbdl és semmiféle rahatasuk
nincs. Nagyon sajnélja, hogy Kiraly képvisel6 ur akkor nem (lt abban a testiletben, biztosan
kardoskodott volna mellettiik, ahogy Tihanyiné képvisel6 asszony, Simon alpolgarmester Gr és
jomaga is elmondtak, hogy ne adjék el. Szabo képvisel6 Ur biztosan emlékszik ra, hogy volt
ilyen napirend, hogy ne adjak el, mert nem lesz rahatasuk, ez most egy Kicsit késé banat,
sajnalja. A szemétszallitasért ennyit kell fizetnie a kalocsaiaknak és a tarsulas ezt kdveti le nincs
jelenleg lehet6ség, a viznél meg kevesebbet fizetnek.

A kérdeéseire a valaszt elfogadja képvisel6 ur?

Kiraly Rébert képviseld:
Nem fogadja el.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ismét megkérdezi van-e még kérdés ezzel a napirenddel kapcsolatban? Amennyiben nincs
akkor zérja a kérdéseket és a vitat megnyitja.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kapaszkodna abba, amit polgarmester Ur mondott, idézi: ,,hogy igy jo, ha a problémékat
felszinen tartjak.” Ugy gondolja itt a lehetéség, hogy a problémat a felszinen tartsak, és ezért
szeretne modosito inditvany beadni, killonds tekintettel arra, hogy azt mondta polgarmester ur,
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hogy semmiféle rdhatasuk nincs. Szerinte van akkor, ha tesz egy olyan mddosit6 inditvanyt,
hogy ezt a beszamolot, ezt nem fogadjak el. Nem fogadja el Kalocsa Varos Onkormanyzat
képviselé-testillete ezt a beszamoldt és felkérik a polgarmester urat arra, hogy tovabb
egyeztessen a tarsulassal, akkor elképzelheté, hogy erre a probléméara a kés6bbiekben
valamilyen megoldast tudnak taldlni. Valtozatlanul tény, hogy a 6500 haztartasbol 4100
elofizetés létezik és az is tény, hogy a kukas nem tudja ellendrizni azt, hogy kinek van
szerzédése és kinek nem és igy automatikusan mindenkinek a szemetét elviszik. A mddosito
inditvanya szdvegszerien:

e Kalocsa Varos Onkormanyzat képviselo-testiilete a Homokhatsagi Regionalis
Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas 2019. évi mikodésérsl szolo
beszamoldt nem veszi tudomésul.

o felkéri a polgarmestert a tovabbi egyetetésre

Ez lenne a javaslata.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Arra szeretné kérni, hogy van réa lehetéség, hogy ne fogadjék el a beszdmolot csak az okét is
meg kell adni, meg kell nevezni, hogy a beszamolé melyik részét és miért nem fogadjak el, kéri
ezt is tegye meg. Egyébkent nincs 0sszefliggés a ketté kozott és felhatalmazhatja a testiilet
nyilvan barmire, beszdmolé elfogadds vagy nem elfogadasa, de okéat kell adni, hogy a
beszamold mely részét és miért nem fogadjék el, akkor tudnak ilyen déntést hozni. Kéri ezt is
tegye meg.

Dr. Bag6 Zoltan képviselo:

A beszamolonak egy projekt inditasarol, statuszardl, kivitelezésérol és annak véglegesitésérsl
van sz0, ebben a projektben a projekt szdmszaki része az, ami egyébként Kalocséra is
vonatkozik. Nevezetesen ugye az 6sszkoltsége, illetve a projektnek a miiszaki tartalma, ebben
a miiszaki tartalomban van a 90%-ban megval6sul frakciénként évente papir 10 kg/f6/év; liveg
6 kg/fé/év; mianyag 4 kg/fé/év; fém 1 kg/f6/év stb. felhasznélasa, ez az, ami allaspontjaként
nem teljesilt a varosban. Kilonds tekintettel az eléterjesztés 2. oldalan szereplé c.) pontjara,
ami az Ujrahasznalati kozpontok kialakitasat jelenti a hulladékudvarokon és ahol Kalocsa kiilén
meg is volt ebben emlitve.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A Téarsulasi Tanacs altal elfogadott munkatervnek megfeleléen a Tarsulds 2019. évi
gazdalkodasarol sz616 penziigyi beszamol6t a tanacs elfogadta, a Tarsulasi Tanacs a tarsulas
2019. évi koltségvetés végrehajtasarol szOolo beszamolot 1.626.170.290,- Ft bevételi
foosszeggel, 182.987.734,- Ft kiadasi foodsszeggel, 5.148.029.770,- Ft eszkdz-forras
foosszeggel es 1.443.182.556,- Ft maradvannyal jovahagyta. Képvisel6 Ur ezeket a szamokat
lehet vitatni. Ezekbe melyiket nem fogadja el, milyen indokkal?

Dr. Bag6 Zoltan képviselo:

Még egyszer mondja, amit a polgarmester Ur mondott az a tarsuldsi tanacsnak a pénzlgyi
beszamoldja. Most a testiiletnek az 6nkormanyzati tarsulasnak a mikddésérol szo16 beszamolot
kell megvitatnia. A mikddesérsl sz6lé beszamolot, azt javasolja, hogy ne fogadjak el.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Igy van, ezeket a pénzisszeget kell vitatnia. Az egyszertsités miatt megkéri a modositd
javaslatat sz6 szerint mondja el.
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Dr. Bago Zoltan képvisels:

1.) Kalocsa Varos Onkormanyzata Képvisels-testiilete a testiilete a Homokhatsagi Regionalis
Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas 2019. évi miikodésérsl sz6l6 beszamolot
nem veszi tudomasul.

2.) Felhatalmazza a polgarmestert a Tarsulasi Tanacsban ennek képviseletére és
eloterjesztésére

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ez a mddositd javaslata? Nem mondta el az okat, hogy milyen ok miatt. Rendben ez a modositd
javaslata akkor errél fog majd a testllet szavazni.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Kiegészitésként elmondand, amikor Kirdly képvisel6 ar kérdezett, a napokban tobb
megkeresest kaptak a Homokhatsagtol, pont a pénzbeszedéssel kapcsolatosan adatbekérés
miatt, hogy a fizetések megfelelsbbek legyenek, kértek adatokat az 6nkormanyzattol. Ugy
gondolja elindult ott is a folyamat a potyautasok kisziirésére.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szeretné elmondani a Homokhatsag munkajaval kapcsolatban, hogy igen nagyon rossz
allapotlak az autok, nagyon rossz, amikor a sétald utcaba is bemegy nyari id6szakban és folyik
bel6le a hulladékbol adodo le. Ezt jelezte az lizemelteto felé és fellilvizsgaltak és igéretet kapott,
hogy most mar ezen a héten az autokat feltilvizsgaljak, hogy ne forduljon ilyen elé. Szeretng,
ha nem lenne ilyen a sétdlo utcaban az Uritések alkalmaval. Korrekt volt a cég hozzéallasa a
Covid miatti ledllasnél, sziineteltették illetve leallitottak a nyitvatartasi idot, ekkor a telepiilésen
meg is szaporodott az illegélis szemét és kérte, hogy T6lik, hogy az illegélis szemetet dij nélkil
szallithassak be az atrakohoz és ennek eleget is tettek. Tobb héten a kalocsai illegalis szemetet
igy vitte be az 6nkormanyzat, ezt meg is kdszonte a ceégvezetonek, hogy ebben segitette a
munkat. Szeretné elmondani, hogy a Polgarmesteri Hivatal Gigyfélszolgalatanal egy irodaban
miikodik a VVaskati cég tigyfélszolgalata, most egy kalocsai kollégané fogja ellatni ezt a munkat.
Azt a lakosségi igényt, hogy a zoldhulladékos zsakot 4 darabot lehet elvinni egyszerre, kibovitik
és nagyobb mennyisegii zoldhulladékot vigyenek el a lakosoktdl a kdzeljovoben ezt is
biztositani fogja a tarsasag. Ezekrél a problémakrol értesil, tovabbitja és nagyban igyekszik a
képviselni a lakossagi igényeket. Voltak sokkal kedvezébb helyzetben a szemétgyijtéssel
kapcsolatosan, ez sajnos kiengedték a kezlkbol, most lehetéségekhez képest igyekszik
markansan képviselni Kalocsa érdekét.

A vitat ezzel zarja. EI6sz6r a modositd inditvanyrol fognak szavazni, nem tudja elfogadni Bagd
képvisel6 ur modositd javaslatdt, mert csak Ugy lehet egy beszdmold elfogadasat
visszautasitani, ha okat adjak, hogy milyen ok miatt és az, hogy a 2. pontban leirja, felkéri a
polgarmestert, hogy ezt képviselje, mit képviseljen? Nem egyértelmii, de a szandékot érti, errél
a testulet szavazni fog. Maga vonatkozésban féleg, hogy személyére van szabva egy utasités,
nem tudja igy végrehajtani, értelmezni sem nagyon, de természetesen a modositasrol szavaznak
elészor. Dr. Bago Zoltan altal elhangzott modosit6 inditvanyt teszi fel szavazasra, kéri a testlet
allasfoglalasat a médositd javaslattal kapcsolatban.

A testilet 4 igen 6 nem szavazattal a testilet az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 94/2020.szamu hatarozat
Modosité javaslat

Hatarozat
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Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete
Nem fogadja el Dr. Bago Zoltdn mddosito javaslatat

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Az irdsban kikildott eredeti hatarozati javaslattal kéri a testilet allasfoglalasat a Beszdmolo6 a
Homokhatsagi Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsuldas 2019. évi
miikddésérol.

A testllet 6 igen és 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 95/2020.szamu hatarozat )
Beszdmolo a Homokhéatsagi Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkorméanyzati Tarsulas 2019.
évi mikodésérol

Hatarozat
Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

A Homokhatsagi Regionalis Hulladékgazdalkodasi Onkormanyzati Tarsulas 2019. évi
miikddésersl szo16 beszdmolot tudomasul vette.

Hatarid6: folyamatos
Felelds: polgarmester

10. Tdmogatdi nyilatkozat palyadzathoz
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Roviden ismerteti az el6terjesztést, elmondja, hogy a testvérvaros Kirchheim unter Teck
fopolgarmestere levélben kereste meg az 6nkormanyzatot, hogy a szerbiai Petréc egykori német
lakossaga altal feldjitandé evangélikus templomra kivannak palyazni, Eurdpa a Polgarokért
program keretében. Ebben, mint testvérvarosnak, Kalocsanak is lenne egy program lehetsége,
10.000,- euro koltségkerettel, ez egy tervezett program jovo év majusara egy EU pik-nik a
Kubikus parkba. Kalocsa Varos dnkormanyzat részérél dnerét ez a palyazat nem igényel,
tdmogatdi nyilatkozat altal tudnak becsatlakozni a palyazatba. Varja a kérdéseket, amennyiben
nincs zarja a kérdéseket és a vitat megnyitja.

HozzaszOlas, javaslat nem lévén kéri a testillet allasfoglalasat a Tamogatoi nyilatkozat
palyazathoz cimii hatarozati javaslattal kapcsolatban.

A testillet 10 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzat 96/2020.szamu hatarozat
Tamogato nyilatkozat palyazathoz

Hatarozat
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Kalocsa Varos Onkorméanyzata Képviselo-testiilete

Tamogatja az ,,Eurépa a Polgarokért” program keretén beliill Kirchheim unter Teck és
Petr6c koz0s palydzatdt és a hozz& kapcsolodd a kalocsai Kubikus parkban
megvaldsitandd nemzetk6zi rendezvényt.

Hatéarid6: folyamatos
Felelds: polgarmester

11. Egyebek

Dr. Filvig Géza polgarmester
Tihanyi Tiborné képviselé asszonynak adja meg a szot.

Tihanyi Tiborné képviselé:

Vélaszadasi kotelessége van egyik képvisels tarsa felé. Ez év janius 25-én a testileti tGlésen
Kiraly Robert képvisel6 ar kérdést tett fel a Vagyonhasznositasi Kft felé. A kérdés arrdl szodlt,
hogy a Covid jarvany id6szakara az extra kiadasait valamint a jarvanybdl fakadd esetleges
megtakaritasok ©6sszegszeriiségét kérdte a kovetkezo ulésre. Elmondja, hogy a Felugyels
Bizottsdg tegnapi napon tartott tlést ahol a napirend a 2020. els6 félévének a peénzigyi
beszamoldja volt. A Covid védekezésre, amely a fertétlenités anyag es bér koltségét jelenti,
mindosszesen bruttd 950.594,- Ft-ot forditott a Kft. A ledllasok kovetkeztében
rezsimegtakaritasok keletkeztek, amely els6sorban az wuszoda és sportlétesitmények
energiamegtakaritasat foglalja magaba, az el6z6 év hasonlo idészakahoz viszonyitva az uszoda
bezardsa 13.414.299,- Ft megtakaritdst eredményezett, ugyanakkor 8.081.512,- Ft
bevételkieses jelentkezett. Tovabbd az évek Ota idoszerti felljitds, ami 4.214.299,- Ft
anyagkoltséggel jart. fgy az uszoda 1.118.488-Ft megtakaritast eredményezett. A
sportlétesitmény esetében az energiamegtakaritas szintén az el6z6 év hasonld idészakédhoz
viszonyitva, 3.140.315,- Ft, azonban a bérleti dijak az arengedmények valamint az eszk6zok
bérleti dijanak elmaradasa miatt 9.369.923,- Ft bevételkiesés keletkezett. Szeretné
megjegyezni, hogy a bérleti dijak 4 honapra és jalius 31-ig értend6. A Covid jarvany kozvetlen
és kozvetett hatdsai minddsszesen - 6.061.714,- Ft eredményt mutat. A FEB ezt a beszamolot,
ami sokkal részletesebb volt, pontosan meghatarozva példaul az egyes udilok és minden
tertletnek a bevételkiesései.

A Fellgyel6 Bizottsag a beszamolot elfogadta, az adozas eldtti eredmény, amivel a Kft zart
nem negativ el6jelii, 1.632.974,-Ft megtakaritast mutat, ami nagyon dicséretes, ezt
mindenképpen szerette volna testiileti Glésen elmondani.

Dr. Filvig Géza polgarmester

Kdszoni képviselo asszonynak, mint a Kalocsai Vagyonhasznositasi és Konyvvezetd
Nonprofit Kft Felligyelé Bizottsaga elnokének a beszamolojat. Ez jo hir. Lathat6 a szamokbol,
hogy a Covid elleni védekezés miatt jelentds tobbletkoltség volt és jelentés bevétel kiesés volt
a cégnél. Emlékeztetni szeretné a testiiletet, hogy 2019. évben minusz 19 milli6é forint volt a
ceg eredménye és most 2020. elsé féléveben plusz 1,6 millio, (gy, hogy ilyen kiadasokat kellett
finanszirozni. Gratulal és a tovabbiakban is ilyen alapos munkét végezzen a Fellgyeld
Bizottsag, Szabo Balazs képvisel6 Urnak is megkdszoni a munkat és Tihanyi Tibornénak is.

Tihanyi Tiborné képviselé:
Ami elmaradt talan, hogy ez az addzas el6tti eredmény.
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Polgarmesteri tajékoztato:

Dr. Filvig Géza polgarmester

Folyamatban a Foktdi ut és a Kertvarosi varosrészben egy csapadékviz elvezetési palyazat,
amely most szeptemberben fog zarddni. Jé par lakossagi észrevételt kaptak, nyilvan ez sok
kellemetlenséggel jart a lakossag részérdl, a hazak eldtt kapubejarokat €rintett €s nagy esok is
voltak. Igvekeztek minden bejelentést kivizsgalni, de pont azért, hogy miel6tt zarjak a projektet
minden érintettnek legyen lehetdsége elmondani a tovabbi észrevételeit, illetve ha van még
olyan dolog, amit korrigalni kell, akkor ebben a t¢émaban egy lakossagi forumot fognak tartani,
szeptember 3-an, csiitortokon 16 orakor a Varoshdza Disztermében ahova a csapadékviz
elvezetéssel érintett utcak lakdit varja. Ha van még olyan észrevételiik, amit a kollégak még
nem vizsgaltak ki akkor itt lesz lehetdségiik elmondani, hogy minél jobb minéségii munkat
tudjanak biztositani és a vallalkozéval ezt még le tudjal kommunikalni.

A Széchenyi ut és Ddozsa Gyorgy utcanal egy termel6i kispiac kertilt kialakitasra, ugy gondolja,
hogy szinte az egész sarok megujult. Ott is voltak problémak, ruhagy(ijté konténer, egy rossz
bodé, ezeket most sikertilt felszamolni. Az Epertoldi sarck most meguajult, termeldi kispiac
keriil kialakitasra az asztalok beszerzése folyamatban van, oktobertdl tervezik a piac nyitast,
majd ezt is kézzé fogjak tenni. Ez a kozteriilet hasznalati rendelet modositasaval fog jarni, ez
is folyamatban van.

Jov6 hét mar szeptember vége a nyarnak iskola és 6vodakezdés, felfokozott kozlekedés varhato
majd reggelente, sok tiirelmet, nagy odafigyelést kért a kozlekeddktdl a gyereknek pedig jo
élményeket, tartalmas tanulast kivan, az évodasoknak pedig jo fejlesztések jo jatékot kivan.
Kezdodik az iskola vége a nyarnak. '

Tudomasul vételi szavazast kér a tajékoztatéban elhangzottakra.
A testiilet 10 igen szavazattal tudomasul veszi a polgarmester tajékoztatasat.
Dr. Filvig Géza polgérmester:

T6bb napirend, felvetés nem lévén megk6szoni a megjelenést €s az iilést 17 ora 20 perckor
bezarja.
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