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Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szeretettel koszontom a mai képviselo-testileti tlésen megjelenteket, elkezdjik a mai testileti
uléstinket. Kdszontom a képvisel6-testllet megjelent tagjait, hivatali apparatus képvisel6it,
kedves szakértéinket, a média képvisel6it, minden kedves érdeklédét. Jelenléti iv alapjan
megallapitom, hogy hatarozatképes a képviselé-testiilet. Szabd Balazs képviselé Ur jelezte,
hogy nem tud részt venni akadalyoztatdsa miatt a mai Glésen. Dr. Bagd Zoltan képvisel6 ur
rovid uton tajékoztatott, hogy késik, de kezdjik el az ulést nelkile. Ketté jegyzékdnyv-
hitelesitot kell valasztanunk, az egyik jegyzékonyv-hitelesitének javaslom a mai képvisels-
testlleti Glésre Kakonyi Istvan képvisel6 urat, masik jegyzékonyv-hitelesitének javaslom Dr.
Vincze Andras képvisel6 urat. Kulén-kilon kell szavaznunk a jegyzokonyv-hitelesitok
személyérol.

A Képviselo-testilet a polgarmester Kékonyi Istvan jegyzékdnyv-hitelesitére tett javaslatat 10
igen szavazattal elfogadja.

A Képviselo-testilet a polgadrmester Dr. Vincze Andrés jegyzékonyv-hitelesitore tett javaslatat
9 igen szavazattal és 1 tartdzkodassal elfogadja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ismerteti a napirendet.
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Ingatlan ingyenes tulajdonba adasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Tamogatasi kérelem benyujtasa a belvarosi kozuthal6zat és parkolok fejlesztésére
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

TOP Plusz-1.2.1-21 kodszamu felhivasra ,,Elhetd telepiilés” cimii palyazat benyuijtasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kalocsa Varos Onkormanyzatanak tulajdonat képezé vizikozmii vagyon és a
feladatellatasi kotelezettség atadasa a Magyar Allam részére (kordbbi hatarozat
maddositésa)

Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Eves 6sszefoglald ellensrzési jelentés 2022. évre vonatkozoan
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Viski Kéroly Mazeum 2022. évi beszamoldjanak, valamint 2023. évi munkatervének
elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kalocsai Tomori P&l VVéarosi Konyvtar 2022. évi beszamoldjanak, valamint 2023. évi
munkatervének elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kdzosségellenes magatartasok szabalyozasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kalocsa 5257/9 hrsz. alatti ingatlan értékesitésére palyazat kiirasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Onkormanyzatok rendkiviili tamogatasa palyazat benyuijtasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kutyafuttato palya létesitése a Paksi kozi 3506/40 hrsz.-0 ko zterileten
Eléadé: Dr. Filvig Géza polgarmester

Kalocsa, Csokonai u. 13. szam alatti ingatlan értékesitésére Kiirt palyazat médositasa
Eléadd: Dr. Filvig Géza polgarmester

2023. évi éves Osszesitett kozbeszerzési terv 0sszeallitasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Atszervezési javaslat véleményezése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

Véleményezési jog gyakorlasa intézményi atszervezésrol
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester



16. Hosszabb id6tartamd kozfoglalkoztatasi program inditasa (2023. év)
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

17. Egyebek

Dr. Bagd Zoltan képvisel6 14:10-kor megérkezik, a képviselo-testulet 11 fovel folytatja az
ulést.

A képvisel6-testiilet 11 igen szavazattal elfogadja a napirendeket.

1. Ingatlan ingyenes tulajdonba adasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesulet egy kérelemmel fordult az 6nkormanyzathoz,
hogy az 6nkorméanyzat ingyenesen adja at tulajdonukba az un. Gondviselés Hazat, amely a
Kossuth Lajos utca 22. szdm alatti ingatlan. Amint tudhat6, az énkormanyzat és a Maltai
Szeretetszolgalat kozott 2021. december 14. napjan létrejott egy egylttmiikddési megallapodas,
a kotelez6 onkormanyzati feladatot, amely a nappali hajléktalanellatds, azt atvéllalja az
onkorményzattol. Bovitik a szolgéltatast, és ezért az 6nkormanyzat ingyenesen ezt az épiiletet
a rendelkezéstikre bocsatotta. A Szeretetszolgalat felujitotta, az 6sszel meg is tortént ennek az
atadasa, marmint az altaluk végzett felGjitasnak, és most egy olyan kérelemmel fordultak, hogy
ezt tulajdonba is vennék tovabbi beruhazisok megvaldsitasara. Most az 6nkormanyzat
felértékeltette ezt az ingatlant, az értékbecslés szerint 144 000 000 Forintos dsszeget képvisel
ez az ingatlan — és nyilvanvalo, hogy a Maltai Szeretetszolgalat nagyon hasznos tevékenységet
folytat a varosban, ezl(ton is meg szeretném koszonni nekik azt a lelkiismeretes munkat,
amelyet végeznek a raszoruld személyek javara, — viszont nagyon sok olyan dnkormanyzati
éplletink van, amely felGjitasra szorul, karbantartasokat kell elvégezni, és amikor
ingatlanértékesitésbol szarmazik beveétellink, akkor az ebbdl szarmazd bevételt tudjuk a
meglévé rossz allapotd ingatlandllomanyra forditani. Igy az ingyenes atadasra az
onkorményzatunknak gazdasdgi helyzete miatt nincs lehetésége, sajnos nem tudunk
nagyvonallak lenni. Viszont amennyiben az énkormanyzatnak nincs hasznositasi célja ezzel az
épllettel, akkor egy adasvételi tgyletrél azt gondolom, hogy azért targyalhatunk, és fel
szeretnénk venni a Szeretetszolgalattal a kapcsolatot gy, hogy egy értékesitést, egy adasvételi
ugyletet elokészitenénk. Erre szeretnék a testilettdl felhatalmazast kérni, és errél szol az
eloterjesztés egyrészt, hogy a Maltai Szeretetszolgalatnak az ingyenes tulajdonba adasat nem
fogadjuk el, valamint hogy egy adasvételi tgylet elokészitésének elkezdjik a targyaldsat a
Szeretetszolgalattal. Szeretném kérdezni a képviselo-testileti tagokat, hogy van-e valakinek
kérdese? Természetesen a Szeretetszolgalat képvisel6jét meghivtuk a mai tlésre, ugyhogy tud
rola, hogy ezt ma targyaljuk, de semmiféle jelzést nem kaptunk télik. Készéndém, Dr. Vincze
Andrés képvisel6 drnak adom a sz6t, hallgatom a kérdéseit.




Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszdnom szépen a szbt. Az eléterjesztésben azt olvashatjuk, hogy a kdzelmultban jelentés
értéknodvelé beruhdzast hajtott végre az ingatlanon a Szeretetszolgalat. Az lenne a kérdésem,
hogy konkrétan milyen beruhazést vagy beruhdzasokat hajtott végre az ingatlanon, és ezzel
ténylegesen milyen értékndvekedést eredményezett? Ki tudjuk-e ezt mutatni? Ez a késébbi
adasvétel kapcsén folytatott targyalasokon is egy fontos szempont, vagy egy fontos tényszam
lehet. Es még egy kérdésem lenne, a hatarozati javaslat 2. részében van utalas arra, hogy ha
nem igy, tehat nem ingyenesen, akkor adasvételi szerzédes keretében, tehat akkor ezzel
kapcsolatban lenne a kérdésem, hogy tortént mar konkrét megkereses a Szeretetszolgalat
részérol, hogy akkor adasvételrdl is beszéljink?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm, el6szor a 2. kérdésére valaszolnék, mert az rovidebb. Adasvételre vonatkoz6an nem
volt irasbeli megkeresés, egy ingyenes atadasra szélt ez. Kordbbiakban volt olyan szobeli
érdeklodés, hogy értékesitené-e ezt az ingatlant, akkor én egy olyan valaszt adtam, hogy igen,
de nyilvan ennek a részleteirél kell beszélni, tgyhogy jelenleg még nem tudom hivatalosan az
6 allaspontjukat, hogy az adasvételre nyitottak lennének-e. A foldszinti éplletrészben
alakitottak ki kilonb6zé helyiségeket — vizesblokkot, mosdd helyiségeket, pihenészobat,
éjszakai tartdzkodasi pihené szobédkat — mintegy 30 000 000 Forint értékben, amelynek 6sszel
volt az atadasa. Ehhez semmiféle hozzajarulas, anyagi hozzajaruldés nem Kkellett az
onkorményzat reszérél, ezt mind a Szeretetszolgalat valdsitotta meg. Kdszonom szépen a
kérdését. Mas nem jelentkezett kérdésre, a kérdéskdrt zarom. Vélemény, hozzaszélas van-e a
tisztelt képviselok részérol? A vitdt megnyitom. Kirdly Rébert képvisel6 ur, parancsoljon,
hallgatom.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszondm a sz6t Polgarmester Ur. Sajnos a Jogi Bizottsag nem volt hatarozatképes, igyhogy
ezt nem tudtam ott megkérdezni, ugyhogy akkor megragadndm itt az alkalmat, hogy
megkérdezzem: a jelenleg hatalyos 6nkormanyzat vagyonardl és vagyongazdalkodéas rendjérol
sz0l6 6nkormanyzati rendelet szerint, annak 17. 8-a azt irja el6, hogy 25 000 000 Forint egyedi
forgalmi érték felett palyaztatni kell. Itt a hatarozati javaslat 2. pontja pedig ennek pont ellent
mond, ugyanis ott mar szerzédes-elokészité targyalasokrol szol. Szeretném ezt megkérdezni,
hogy nincs-e ebben, illetve megkérdezni mar nem tudom, mert a kérdéseken tul vagyunk.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Semmi gond, hat most nyilvan kérdezhet.

Kiraly Rébert képviseld:

Igen, nevezheté kérdésnek is ez, hogy ebben nincs-e ilyen szinten dsszeférhetetlenség? Es az
értékkel kapcsolatosan lenne csak annyi megjegyezni valom, hogy szdmomra egy 160 000
Forintos m? ar szerintem igazabdl nem fedi a valdsagot, de ez majd Ggyis a targyalasok, illetve
a palyazat kiirasanal lesz Gjbdl téma, hiszen gyakorlatilag mai szinten itt Kalocsan 160 000
Forintert talan csak garéazst lehet kapni. Ez lenne akkor kérdésem.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszonom szépen. Teljesen jol tetszett idézni az ingatlanértékesitési rendeletbél. Igen, a
25000 000 Forint feletti ingatlanokat palyaztatni kell, és ugyanugy, ahogy a mostani
napirendben is, a késobb targyalandd napirendek kozott lesz olyan, hogy kap az 6nkormanyzat
egy ajanlatot egy ingatlanra, és ez 25 000 000 Forint feletti, akkor nem tudunk direktben az




ajanlattevovel szerzédést kotni, mert nyilvanos pélyaztatas utjan kell meghirdetniink
értékesitésre az ingatlant. Ennél az ingatlannal is ugyanilyen eljarés lenne, tehat amennyiben
van — és most itt az térképeznénk fel, hogy a Szeretetszolgélat részérél van-e vételi szandék,
tudnak-e valami ellenértéket fizetni — és ugy, amennyiben igen, akkor nyilvan egy pélyéaztatasra
hirdetnénk meg ezt az éplletet. A Szeretetszolgalatnal azt latni kell, hogy kotelez6
onkorményzati feladatot is atvallaltak, tehat itt most a szerzédeés és az adasvételi ugylet
elokészitéseben azért errél is kell beszélni, mert amennyiben olyan tevekenységet kivan valaki
ebben az epuletben ellatni, ahol nem vallal & 6nkorméanyzati feladatot, az egy mérlegelési
kérdés, hogy megéri-e ez az 6nkormanyzatnak, mert akkor nekink kell ezt a feladatot, mint
onkormanyzat biztositani. Tehat azért itt sok ilyen nyitott kérdés van, és természetesen az
adasvételi tgyleteknél, ahogy mindig is, a rendelet alapjan jarunk el. Ez csak egy olyan
feltérképezés, hogy van-e vételi szandékuk is, vagy csak az ingyenes tulajdonba vétel a
szandékuk. Remélem igy Kielégitettem a kérdését Képvisel6 urnak. Schmidt Rajmund
képvisel6 urnak adok szot, parancsoljon.

Schmidt Rajmund képvisel:

Kdszondém szépen a szOt Polgarmester ur. A palyaztatassal kapcsolatban szeretnék kérdezni
Aljegyz6 asszonytol, hogy — nem tudom jol emlékszem-e — bizottséagi Glésen tetszett mondani
azt, hogy a palyaztatassal kapcsolatban itt mas tényez6k vannak. Nem tudom, jol emlékszem-
e, a bizottsagi Ulésen tetszett mondani azt, hogy itt kozcéll foglalkoztatas lenne, hogy masok a
palyazati feltételek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Aljegyzé asszony.

Dr. Lat6 Anita aljeqyzé:

Kdszondm szépen a sz6t. Nem ezt mondtuk, nem teljesen igy hangzott el, hanem arrél volt sz6,
hogy kozérdekii feladatellatas céljara ingyenesen rendelkezésre lehet bocsatani az ingatlant.
Tehat igy hangzott el pontosan. A palyaztatds az nem Kkerilt széba ezzel az ingatlannal
kapcsolatosan, ahogy Polgarmester Ur is mondta, a feladatellatasrol volt szo.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szeépen. A torvény nem zérja ki, hogy ingyenesen &tadjon az &nkorményzat
ingatlant, és ezért is mondtam azt, hogy jelenleg a kalocsai 6nkormanyzat nincs abban a
gazdasagi helyzetben, és célszeriibb, hogyha eértékesit ingatlant, és azt a meglévé
ingatlanvagyonra forditja. Koszoném, sikerult, akkor ezt is tisztaznunk. Kakonyi Istvan
képvisel6 ur jelentkezik sz6lasra, parancsoljon.

Kéakonyi Istvan képvisels:
Kdszondém Polgarmester ar. A Gazdasag- és Turizmusfejlesztési Bizottsag a tegnapi napon
targyalta az eléterjesztést és egyetért a hatarozati javaslattal.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Méas vélemény? Dr. Kormendy Szabolcs képvisel6 ar, parancsoljon.

Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Kdsz6ndm Polgarmester ar. A Pénziigyi Bizottség is, a kdzos Ulésen — egyitt tartott Glést a két
bizottsag — és a Pénziigyi Bizottsag is tdmogatja az eloterjesztést. En azért szeretném az
eloterjesztésrél elmondani, hogy aki nézi a felvételt, az Ulést, az nem tudja, hogy az




eloterjesztésben az van, hogy nem tamogatjuk az ingyenes atadast. Azért mondom, hogy
nehogy félre értsék.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Igen, koszonom. En is a felvezetd szovegben azért mondtam, hogy adasvételt kivanunk
targyalni, merthogy abbdl szarmazd bevételt akkor meglévé ingatlanvagyonra tudndnk
forditani. Méas vélemény, hozzasz616 nem jelentkezett, a vitat zarom. A hatarozati javaslatrol
szeretnék egy szavazast kérni.

A Keépviselo-testilet 11 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 24/2023 szamu hatarozat
Ingatlan ingyenes tulajdonba adasa

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1.) A szociélis ellatasrol és szocialis igazgatasrol sz616 1994. évi lll. torvény 86. 8 (2)
bekezdés c) pontjdban meghatarozott feladat ellatdsa céljabol nem Kkivanja
ingyenesen tulajdonba adni a Magyar Maltai Szeretetszolgalat Egyesiilet (ad6szam:
19025702-2-43. székhely: 1125 Budapest, Szarvas Gabor u. 58-60. szdm) részére a
Kalocsa 1232/26 hrsz-U, természetben Kossuth Lajos utca 22. szam alatti ingatlant.

2.) felhatalmazza a polgarmestert az adasvételi szerzédés elékészito targyalasara.

Ertesiilnek: a képviseld-testiilet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondém szépen. Megnyugtatok mindenkit, a Szeretetszolgalat a tovabbiakban is folytatni
tudja a munkajat, csak az ingatlan jogi statuszat fogjuk majd megvitatni vellk a tulajdonba vétel
kapcsan, de ingyenesen sajnos nem all moédunkban atadni.

2. Téamogatési kérelem benyujtasa a belvarosi kozathalozat és parkoldk fejlesztésére
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Ez a belvarosi kozlekedésiinket érinté napirend méar j6 par testileti Glésen volt téma. A
Szentharomsag tér felujitasaval kapcsolatosan, annak keretében az érsekséghez keriil6 fétéren
megsziint a kozati kdzlekedés, és egy atkoté utat kell az 6nkormanyzatunknak Kijel6lni,
kialakitani. 2022 — tavalyi évben — november 24-i ilésen targyaltuk mar ezt a témat oly médon,
hogy akkor a Szent Istvan Kirdly ut és a Kossuth Lajos utca atkotését dnkorményzati tulajdond
ingatlanokon kivanjuk megvalositani, és erre kértlk fel a tervezéket, hogy ezt készitsék el6.
Kulénbozé forgalomtechnikai beavatkozésok, valamint Gj parkolohelyek Kialakitasa is




felmertlt. Ez az irdnyvonal mentén tébb belvarosi Gt is felGjitasra kertilne amiatt is, hogy ne
csak egy nyomvonalon haladjon a forgalom, hanem jobban, az autésok tébb alternativ Gtvonal
kozdl tudjanak vélasztani. Valamint 2023. februdr 21. napi keltezéssel kapta meg az
onkorméanyzat az érsekségtol azt a szandéknyilatkozatot, melyben kett6 ingatlanbol — a Katona
Istvan Ha&z udvarébol, valamint a Hunyadi utcéan talalhatd Szent Istvan kiraly Gt 6 sz&m alatti
ingatlan hatso részébsl — egy 27 m?-es teriiletet ajanlanak fel kizarolag kozut kialakitasara. Igy
elkezdodtek a tervezések. A szandéknyilatkozatban az érsekség kinyilvanitotta, hogy az itt
kialakitando keritést 6k szeretnék kialakitani, de az 6nkormanyzatnak juttatott tamogatasbol ez
majd egy kilén elszamolas lenne. Ez alapjan, ezek figyelembevételével a mérndkcsapatunk
elkezdte ezeket a nyomvonalakat megvizsgalni. Ezt megel6zéen mar nagyon sok nyomvonalat
megvizsgaltunk, és mindig ez volt, hogy megvalosithatd atkoté dtszakaszra kell megoldast
talalnunk, és ez most igy realizalodni latszik, és megvan az a tervezési nyomvonal, amely a
Kossuth Lajos utcat a Szent Istvan kiraly uttal 6ssze tudja kétni. Mindemellett az eléterjesztés
sz0l arrél, hogy egy a belvarostdl kicsit tavolabb, északi nyomvonalon megbizast adnank a
tervezoknek, hogy nézzék meg, hogy ott milyen &tkotési lehet6ség van Ut kialakitasara.
Valamint amit korabban emlitettem mar, 5 Gtvonalon, 5 Utszakaszon az Utburkolat feltjitasra
kertilne, valamint itt a belvarosban egy j6 par parkoléhelyet tudnank Kkialakitani
magantulajdont ingatlanok vasarlasaval. Amelyeket a tervezok javasoltak érintett ingatlanokat
magantulajdonban vannak, felvettiik a tulajdonossal a kapcsolatot és nyilatkoztak a
tulajdonosok, hogy értékesiteni kivanjak-e az dnkormanyzatnak az ingatlanjaikat. Csak azokkal
az ingatlanokkal szamolunk, ahonnan igenl6 vélasz érkezett. Mint ahogy korabban is
emlitettem mar, egy Kisajatitasi eljarasban nem kivanunk részt venni, az egy hosszabb, évek
alatt elh(izodo eljaras, és minél elébb szeretnénk a belvarosi kozlekedést komfortosabbé tenni.
A belvéarosban érintett ugye a Lurképalota Ovoda, illetve az Ifjusagi Hazban jelenleg mikodé
ovoda. A tervezéseink alapjan a Lurkopalotanak a tovabbi szarnyat az idei évben megkezdjik
megépiteni, itt az engedélyezési eljaras van folyamatban, tehat ott is megndvekedett a
jarmiforgalom és ott is érintettek ingatlanok, melyeken parkolét tudunk kialakitani. Es amiré|
az eloterjesztés is szol, hogy ezt egy tamogatési kerelem alapjan kormanyzati forrasbol kivanja
az 6nkormanyzat megvalositani, tehat amennyiben a képvisel6-testiilet ma dont arrol, hogy
ezekre a stratégiai irdnyokra egy Kiviteli tervet alakit ki, valamint az ingatlanok megvésarlasara
tdmogatasi kérelmet nyajtunk be, és amikor egy feltételes kdzbeszerzeési eljarast kovetéen egy
Ujabb tdmogatasi kérelmet adunk be a kormanyzathoz ezeknek a megvalositasara — a kalocsali
onkormanyzat erre a projektre nem tud és nem is kivan forrast biztositani, de igéret van arra,
hogy kormanyzati tdmogatashdl ezt meg tudjuk oldani. Mindenki a képvisel6-testileti tagok
kozul megkaphatta a nyomvonalterveket, megkaphattak a forgalomszamlalasnak az
eredményeit, tgyhogy nagyon-nagyon alaposan kdrbejartadk a szakemberek ezt a témat, ezt a
varosrészt. Minden egyes lehetséges Kialakitast megvizsgaltak mind Kialakitasi,
megvalosithatdsagi szempontbdl, mind abbdl a szempontbdl, hogy mi az, ami a kdzlekedést
segiti, a kozlekedsknek az atjutasat. Ugyhogy mindenki elmondhatta ez tigyben a véleményét.
A lakossagtol nagyon sok levelet kaptunk ez tigyben, fogadodran, kulénb6z6 szakemberek,
kozlekedésben résztvevok, mindent figyelembe vettink, és ezek a jelenleg eléttiink 1évé
javaslatok azok, amelyeket a legjobb megoldasnak tartjuk a belvarosi kozlekedésnek a
kialakitasara. Megadom a szot Boromisza Viktor osztalyvezeté urnak, majd a VVonalvezet6
tervezéirodanak a munkatarsai is itt vannak, és oket is szeretném kérni, hogy majd réviden
ismertessék az altaluk leirt tervezésnek a kiegészitését, és az Onok éltal tapasztaltakat.
Osztalyvezetd Gr, Oné a szo.

Boromisza Viktor Varosiizemeltetési s Fejlesztési Osztalyvezeto:
Kdsz6ndm a sz6t Polgarmester Ur. Tisztelt Képvisel6-testilet! Polgarmester ur felvazolta az
elézményeket, amik a Szenthdromsag tér lezarasa kapcsan, illetve annak soran, illetve azt




kdvetéen felmerilt kozlekedési anomdlia kapcsan problémaként felmeriltek. Nyilvan az
el6zményekrél én nem is kivannék tobbet mondani, mint ahogy Polgarmester Ur dsszefoglalta
szerintem az épp elég, hiszen korabban is targyalta a testiilet. En onnan kozeliteném meg a
témat, hogy a Kalocsa-Kecskeméti Erseki Hivatal részérsl érkezett az nkormanyzat részére ez
a megkeresés, amiben a Katona Istvan Haz ingatlanjabol egy bizonyos ingatlanrészt hajlanddak
felajanlani a Kossuth Lajos utca, illetve a Szent Istvan kirdly ut kozotti direktebb kdzlekedési
kapcsolat kialakitasa céljabol. Mi a megkeresést kdvetéen ezen iranyvonal mentén megkerestik
az 6nkorméanyzattal korabban szerzédésben all6 Vonalvezet6 Kift.-t, akik a korabbi nyomvonal
valtozatokat mar vizsgaltdk, hogy a felajanlas figyelembevételével, illetve a felajanlasban
szerepl6 terlletnagysagok figyelembeveételével vizsgéljak meg ennek az &tkotésnek a
lehet6ségét, hogy az mind teriiletnagysagban, keresztmetszeti kialakitasban, illetve a jelenlegi
forgalomaramlasok  figyelembevételével,  kapacitasvizsgalatokkal, a  csomopontok
vizsgalataval hatarozzak meg, hogy milyen lehet6ségek nyilnak. Alkalmas-e a felajanlott
terliletnagysag ennek az atkotésnek a kialakitasara, illetve kijeloltiink olyan lehetséges parkold
feluleteket, amelyek a belvaros, illetve a belvaros kozvetlen kdrnyezetében ki tudnak szolgalni
a megndvekedett gépjarmi parkolasi igényeket. Tehat a tervezének kifejezetten az volt a
feladata, hogy ezzel a terllet felajanlassal kapcsolatos atkotésnek a lehetésegeét vizsgélja meg a
jelenleg hatélyos utligyi, miszaki el6irasok alapjan, és erre lehet6ség szerint tobb valtozatot
készitsenek egy koncepcidterv keretében, valamint a koncepciotervben szereplé valtozatok
figyelembevételével egy olyan forgalmi vizsgalat elvégzését is készitsék el, amely vizsgalja a
jelenlegi  forgalomaramlasokat, illetve esetleges megvaldsitds esetén a forgalmi
atrendezodéseket, illetve a kornyez6 utcakra kifejtett hatdsait, gondolok itt ugye a késébbi
forgalomaramlasokra, illetve forgalomnagysagokra. Ezen iranyok mentén készilt el ez a
koncepcioterv, ami a képvisel6-testiilet részére az el6terjesztes mellékleteként kikildésre
kerult, és amelynek egy tovabbi melléklete az a forgalmi vizsgalat, ami szintén a hét folyaman
tovabbi tajékoztatas céljabol megkiildésre keriilt. Es akkor én részemrsl atadnam a szot a
tervezocsapat részére, hogy ismertessek a f6 vonalait ennek a koncepcionak és forgalmi
vizsgalatnak.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Osztalyvezetd ar, kdszondm szépen. Irodavezet6 Ur parancsoljon, Oné a sz0.

Erés Taméas Vonalvezeté Kft. irodavezets-tervezo:

K6szonom szépen a szot és koszondm szépen a felvezetést. Udvozlok mindenkit, én Erés
Tamas vagyok, a Vonalvezet6 Kft. mérnoki irodavezetéje. Nagyon réviden ismertetném akkor
a forgalmi vizsgalat eredményét és az ez alapjan elkészitett koncepciotervet. A vizsgalt teriilet
lehatarolasarol mar volt sz6, a Kossuth utca — Kigyo utca — Pet6fi utca — Plébania koz — Haynald
utca — Hunyadi Janos utca — Batthyany és a Szent Istvan Kiraly utra koncentraltuk a vizsgalatot.
Az elézményekrél: a Szenthdromséag tér lezardsa, a forgalom el6li lezardsa esetén foleg a
gytjtéutakon zajlott a fobb forgalom. Azaltal, hogy a Szenthdromség tér atépitésre keril, ez a
gyajtéuti forgalom attevodott a sziikebb lakoutcakra. Nagyjabdl az volt a helyszini tapasztalat
is és a forgalmi vizsgalat eredménye is ezt igazolta, hogy az észak-déli irany, tehat a Kossuth
Lajos utca és a Szent Istvan Kiraly Gt kdzotti aramlas az két Utszakasz kozott oszlott meg, tehat
a Pet6fi Sandor utca — Plébania utca — Hunyadi és Batthyany utca vezette le az egyik ilyen
aramlatot. A masik pedig a Kigy6 utca — Pet6fi — Jozsef Attila — Hunyadi és a VVaroshaz utca, a
kifele mend irany, tehat a délr6l északra aramlo iranyt az gyakorlatilag egy ilyen Gtvonal tudta
atvezetni, a Batthyany — Hunyadi — Haynald és Pet6éfi Sandor, illetve a Kigyd utca. De
mértékadd oOraforgalmat a forgalomszamlalasi eredményekbol — felvezettik az &brara,
nagyjabol — jol is mutatja, hogy — korul sarga szinnel jeloltik — az észak-déli iranynak a
mértékado draforgalmat, altalanos kozlekedési problémakat hataroztunk meg. Gyakorlatilag




ezaltal, hogy a hianyz6 gyijtéuti kapcsolatnak a probléméja a gyijtoati halézatban
gyakorlatilag egy forgalmi szakadas kovetkezett be, az 4&tmené forgalom attevédott a sziik
lakoutcdkra. Ezeknek a lakdutcaknak maga a keresztmetszeti kialakitasa is kapacitashianyt
mutat, illetve a csomdpontok is kapacitadshidnnyal rendelkeznek. Az 6nkormanyzat segité
kdzremikodésével forgalomszamlalast végeztink a fébb csomopontokban, elég sok
csomopontban készilt csucsidei csomodponti forgalomszamlalas — egy reggeli és egy délutani
cstcsban tortént — a forgalomszamlalas eredményei is, illetve ezeknek a forgalomszamlalasi
eredményeknek a feldolgozésa is gyakorlatilag az el6z6 allitdisomat igazolja. Tehat a Kigyo
utca — Pet6fi Sdndor utca — JOzsef Attila utca nyomvonalon mintegy 1000-2000 egység jarmi
/ napi keresztmetszeti forgalom jelent meg. Befele mené iranyban pedig a Plébania kdz —
Batthyany utca utvonalon kifele mené forgalom iranydban pedig a Haynald utcanal lehetett elég
nagy forgalmat tapasztalni, tehat a Haynald utcanal konkrétan majdnem, hogy 1000 egység
jarmti / napos forgalom jelent meg, ami az utca keresztmetszeti adottsagait tekintve ez azért
elég nagy forgalomnak szamit. A feladatunk az volt, hogy a rendelkezésre bocsatott teriiletnek
az elrendezését vizsgaljuk, illetve az, hogy alkalmas-e arra, hogy ez a gyijtouti kapcsolat ez
megvaldsulhasson. Erre késziilt 3 valtozat. A 3 valtozat kdzott nagyjabdl az a kiillénbség, hogy
a szomszédos ingatlanok bevonasara van-e lehetéségink vagy nincs. Az elsé valtozat, az ,,A”
valtozat, ez a 364 helyrajzi szamu ingatlan és a 367 szomszédos ingatlan érintésével kialakithat
valtozat, tehat egy kétiranyu, 2x1 forgalmi savos, 6,5 m burkolatszélességi Ut kialakitasara van
lehet6ség egyoldali jardaval, nyilvan zart csapadékviz elvezetéssel. Azaltal, hogy a 367
helyrajzi szam( ingatlan bevonasara ha esetleg van lehetéség, azaltal egy kedvezobb
vonalvezetés alakithatd ki. Egyébként a csomdpontokat megvizsgaltuk, tehat gépjarmivek
jarhatosagara leellenériztlk, 3,5 tonnas gépjarmiivek jarhatosagara vizsgaltuk, aminek megfelel
a csomopont Kialakitas, keresztmetszeti kialakitas. A ,,B” valtozat esetében a szomszédos
ingatlanok igénybevételére nincs lehetdség, a keresztmetszeti kialakitasa nagyjabdl ugyanaz az
atkotésnek, mint az el6z6 valtozat esetében. Itt a vonalvezetés az nyilvan egy kedvezétlenebb
kialakitas, tehat egy kanyarodo féirany(, meréleges irdnyvaltassal kialakitandd vonalvezetésre
van lehet6ség csak, ami azért nyilvan egy kedvezotlenebb Kialakitas. De ugyandgy vizsgaltuk
ennek a valtozatnak is a jarhatosagat, és ez is miikddik a vizsgalt jarmitipusra. A ,,C” valtozat
esetében, ha esetleg mind a két ingatlan érintése vagy igénybe vehetd, akkor nyilvan egy sokkal
kedvezébb keresztmetszeti kialakitasra van lehetéseg akéar parkoldk, meréleges parkolok
elrendezésével nagyobb zoldterilet, nagyobb jardafeliiletek kialakitasara. Ebben az esetben
korllbelil 26 méteres Utterdlet alakulna ki, ami azért jobban berendezhetd. Erre az atkotésre
csinaltunk egy forgalmi modellt, gyakorlatilag megvizsgaltuk, hogy azzal, hogy az atkotés
megvaldsulna, ez a gyijtoati kapcsolat kiépitésre keriilne, hogyan alakulna a forgalom &ramlasa
aterlleten. Ezt mutatja az 4bra nagyjabdl. A Iényeg az, hogy az atmené forgalom a gytjtéutakra
tevodne at. Ami fontos, hogy a Plébénia kdz forgalma minimalisra csékkenhet, majdnem, hogy
nullara, tehat majdnem ott tényleg csak a célforgalom jelenne meg. Es a Haynald utcanak a
varhato forgalma is azzal, hogy az atmené forgalom lecsokken — nagyjabol a harmadéara
csokkenne — és az atmené forgalom, amint emlitettem is, a gyijtéutakra koncentralodna.
Tovabbi beavatkozasokat is javasoltunk az atkotés megvaldsitasahoz, ami fontos beavatkozas,
az a Batthyany utcaban torténo beavatkozasok, ahol a csomopontokat leellenériztik mindkét
Vegén, tehat a Szent Istvan Kiraly utcai végén és a Hunyadi Janos utcai végén is egy minimalis
ivkorrekciora szilkség van ahhoz, hogy ezt a forgalmat le tudja vezetni. A Szent Istvan kiraly
uton a parhuzamos és merdleges parkolok kijeldlését javasolnank, ezzel nagyjabol 25 db
tovabbi parkoloallas létesitheté a szakaszon. llletve ahogy Polgarmester Gr is emlitette, tébb
helyen javasoltunk még parkold kialakitast — Szent Istvan kiraly Ut — Esze Tamas utca —
Szentharomsag tér kozotti szakaszan a meréleges parkoloallasok folytatasara ez nagyjabol 45
db tovabbi merdleges szemeélygépkocsi parkoléallas kialakitasat teszi lehetévé. A Kossuth
Lajos utcan az 1058 helyrajzi szamon tovabbi 10 meréleges parkoloallas alakithat6 ki, illetve



ugye van két maganterilet, ez a 987, 989 helyrajzi szam, valamint a Kigyo utca 2-4 szdm alatt,
ahol pedig 25 tovabbi parkolballas kialakitasara van lehet6ség. llletve még egy helyen
javasoltunk parkolot, ez a korhaz el6tti szakasz, ahol 17 db meréleges parkoloallas alakithato
Ki. Tehat nagyjabol ez lenne a koncepcidterv. Koszéndm szépen a figyelmet.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen a munkat és az eléadast. Szeretném kérdezni, a képvisel6-testilet tagjai
kozil van-e valakinek kérdeése? A kerdéseket tisztazzuk, Dr. Bagd Zoltan képviselé Ur,
parancsoljon, Oné a szo.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdszdndém a szot Polgarmester Ur. Ha nehezen érthet6 az, amit mondok, az azért van, mert
tegnap a szajsebész elintézte a szamat, de megprdbalok artikulalni. Egyetlen egy kérdésem van,
az pedig az, hogy tudomasom szerint a mai nappal Ersek ar kiildott egy levelet Jegyzd Gron
keresztul a Polgarmester Urnak és a képviselo-testiletnek, amelyben nagyon hevesen és élénken
tulajdonképpen elhatarolodik attdl, hogy épuletszanalassal keruljon Kialakitasra az elker(il (t.
Es, hogy megkaptak-e ezt a levelet a képviseldk, illetve tudnak-e rola? Nem akarom most itt
idézni a levelet, de teljesen egyértelmii az Ersek Grnak az allaspontja, hogy nem javasolja azt,
hogy az elkeriilo utnak a kialakitdsdban az ©Onkorményzat barmilyen egyéb ingatlant
megvasaroljon, arra kéri a testliletet, hogy az altala felajanlott Gtszélességen, az altala felajanlott
nyomvonalban gondolkozzon az 6nkormanyzat, és nagyon erételjesen elhatarolodik minden
egyéb méas megvalositastol, példaul ettdl a vonalvezetds dtlettol is.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen. A kérdésére, hogy valaszoljak, én nem taldlkoztam a mai nappal ezzel a
levéllel, nem tudom, hogy Ersek atyanak milyen levele érkezett ide hozzank, a tartalmat nem
ismerem. Hosszu honapok ota folyik ez a tervezés, nagyon csodalkoznék azon, hogyha ez a mai
napon érkezett volna ez a levél ide. Viszont a f6téri beruhazés az az érsekség hataskore, az
elkerl6 Ut kialakitds az az dnkorméanyzat hataskore, Ggyhogy én azt gondolom, hogy a
szakemberekre van bizva, hogy az 6nkormanyzat milyen nyomvonalon kivanja kialakitani
mind a parkolokat, mind ezt az atkéto utat, és hogy milyen utakat kivan felGjitani, hogy a
belvarosi kozlekedést komfortosabba tegye. Ha eljut hozzdm ez a levél, meg fogom nézni,
vélaszolni is fogok majd Ersek atyanak, de én azt gondolom, hogy ahogy a fotéri beruhazas is
az 6 hataskore és abba az 6nkormanyzat és polgarmester sem kivan allast foglalni, igy az
elkerlil6 Gt vonatkozésaban is koszonettel és tisztelettel vesziink és veszek én is minden
javaslatot, de ezt az dnkormanyzat altal megbizott szakemberek javaslatara, szakmérndkok
munkajara hagyatkozva szeretnenk kialakitani és meghozni. Jegyzé ur, kaptunk ilyen levelet?

Dr. Kiss Csaba jegyzé:
Kaptunk ilyen levelet ma reggel, ma délelott.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Es miért nem kerult ez hozzam, Jegyzé Gr?

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Igen, még nem kerilt oda. A kollegammal beszeltink errél a levélrél, itt van a levél, jott ez a
levél, oda fogjuk adni a levelet. Mi is megnéztiik szakmailag ezt a levelet, tehat ezért nem kertlt
még oda a Polgarmester Ur részére, mert vannak az épulend6 keritéssel kapcsolatos feladatok,
dolgok. De jott a levél igen, itt a level. Délel6tt 10 Gra utan kaptuk meg.




Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Dr. Vincze Andras képviselé r, parancsoljon, hallgatom a kérdését.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen. Bar a kérdéseknél tartunk, de én agy gondolom, hogy ez ne legyen gétja,
hogyha tényleg van egy ilyen levél, inkdbb majd rendeljiink el 5 perc sziinetet és akkor a
Polgarmester ur is el tudja olvasni, mert mint kider(lt 1étezik ez a levél és a hivatal is befogadta.
De a kérdésem, az eléterjesztés részét képezé nyomvonalvaltozattal kapcsolatban az lenne a
kérdésem, hogyha ez megvaldsul, akkor ez egy végleges megoldas lesz-e? Tehat innent6l
kezdve ez egy végleges Utvonal marad-e és lesz-e a varos életeben? A kovetkezé kérdésem az
ennek a nyomvonalnak a konkrét, tényleges megvalosithatosaga irdnyaba hat, illetve az iranyba
teszem fel a kérdésemet. Ugye itt egy részen, olyan udvarrészen, tehat a Katona Istvan Haz
udvarrészén kivanunk utat épiteni, ahol korabban ilyen talajterhelés, ilyen miszaki megoldas
soha nem volt. A kérdésem, hogy sziiletett-e, késziilt-e talajvizsgalati jelentés vagy barmilyen
talajmechanikai vizsgélat, el6zetes probafurdsok vagy barmi, hogy egyaltalan megvalosithato-
e ott, vagy esetleg 6riletes nagy pluszkéltséggel mondjuk talajmegerdésitést vagy cserét vagy
barmi ilyesmit kell végezni? Azért teszem fel ezt a kérdést, mert az el6terjesztés mellékletét
képez6 anyag kifejezetten ugy nyilatkozik, hogy talajvizsgalati jelentés nem kesziilt. Lehet,
hogy egyébkent késziilt, de az eléterjesztés azt mondja, nem késziilt. A kérdésem, hogy van-e
ilyen el6zetes vizsgalat? A kovetkez6 kérdésem az pedig az lenne, hogy minden képviseld,
Polgarmester ur és Alpolgarmester Ur is kapott egy masik levelet is ezt joval megel6z6en Dr.
Kasziba Istvan artél, ahol azért elég komoly allitasok szerepelnek. Méghozza ami ezt a teriiletet
érinti, hogy oltalom ala helyezési eljarast inditott, eleve védett régészeti kdrnyezet — és igy
tovabb, és igy tovabb. Az lenne a kérdésem, hogy ezzel kapcsolatban mi a varosnak az
allaspontja, mi erre a szakmai valasz? Vizsgalta-e ezt, ezeket a korilményeket, ezek valosak-e,
helytall6ak-e ezek az allitasok? Mert ugy gondolom, hogy ezeket nem lehet figyelmen kivil
hagyni ezeknek a vizsgélatat sem, ha meg ezek igazak, akkor meg féleg nem, mert ez a
megvalositast egy az egyben gatolni fogja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm. A talajvizsgalatra a valaszom az, hogy amennyiben a képvisel6-testiilet elfogadja a
mali hatarozati javaslatot, akkor késziilne el kiviteli terv elokészitésére egy tdmogatas igénylés,
egyuttal nyilvan Kiviteli terveket rendelnénk meg egy olyan feltételes médon, hogy amennyiben
a tdmogatast megkapjuk, akkor Iép életbe, és ezek a kialakithatosagi szakkérdések akkor a
Kiviteli tervezés alapjan kertlhetnek megallapitasra. Talajvizsgélat nem tortént, de semmiféle
Kizérasra okot ado6 korilmény sem mer(lt fel, agyhogy barhol, ahol 6nkorményzat utat kivan
épiteni, és példaul most délelétt voltunk kint az Anda Present cégcsoportnal, és ott is épitettiink
utat, ott sem volt talajvizsgélat, hogy lehet-e utat épiteni. Amikor a kiviteli terveket készitették,
akkor vizsgaltak ezt a kérdéskort, itt is ekkor fogjak vizsgalni ezt a kérdéskort. Ugyhogy én
bennem nem merl fel ilyen, hogy nem lehet kialakitani. Ha barmilyen akadalyba ttkdzne és a
Kiviteli tervezés soran ez felmertl, akkor nyilvdn majd arra a szakemberek valaszt adnak,
illetve, hogy hogyan lehet azt kikiiszobolIni. Igen, megkaptuk ezt a levelet is, mint ahogy
emlitettem, nagyon-nagyon sok levelet kaptunk, nagyon sok észrevételt kaptunk. Igen, vannak
olyan lakdk, akik sértve érzik most ezaltal magukat és a sajat ingatlanukat féltik, hogy ezt
alappal, alap nélkil nem tudom, érzékelek ilyen reakciokat. Minden egyes levél, minden egyes
allitds a szakembereink kezébe kerult, mind Osztalyvezet6 Urnak, mind a tervezécsapatnak.
Ezeket figyelembe vették, igen, belvarosi részen vagyunk, itt felmertlhet régészeti vizsgalat,
tehat amit a torvényi szabalyozas el6ir és barki hivja fel erre a figyelmiinket, nyilvanvald, hogy
ezzel tisztdban vannak a mi szakembereink is, amit a torvény el6ir és kotelezettséget a
Kivitelezés soran. Biztos vagyok benne, hogy az dnkormanyzatunk maradéktalanul ezeknek




eleget fog tenni, de nagyon szépen kdszonjik, hogyha pluszban még felhivjak ra figyelminket,
tovabbitottuk az illetekeseknek. Kirdly Robert képvisel6 Urnak hallgatom a kérdesét. Elnézést,
volt még valami kérdése?

Dr. Vincze Andrés képvisels:
Az, hogy végleges?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Jelenleg a Kossuth utca és a Szent Istvan kirdlynak a forgalmat kell megnézni. Ezzel a
beruhazéssal, ezzel az atkotessel nem torténik egy olyan varosszerkezeti beavatkozas, olyan
mértékii, amelyet ne lehetne majd a késébbiekben esetlegesen mas célra hasznélni ugyanugy,
mint barmelyik belvérosi Utszakaszunkat. Nagyon jo példa a Szent Istvan kiraly Gt, itt is a
belvarosi részen egy sétéldutca lett kialakitva, barmelyik belvérosi Utszakaszon ezt meg lehet
tenni, és az eldterjesztésben szerepel, hogy egy belvérostol tavolabb 1évé atkoté utnak is a
koncepciojat készitsek el6 a tervezok. Amennyiben a varos kozlekedési szerkezete megvaltozik
barmelyik Utszakaszon, amely elénydsebb a kdzlekedésre mint a jelenlegi, akkor természetesen
azt a valtozast meg kell tenniink akar Utlezaréssal, atalakitdssal. Tehat most erre nagyon
nehezen tudok igy valaszt adni, hogy mi az, ami végleges, nem végleges. Jelenlegi forgalmi
kdzlekedésben valami segitség kell, tehat valami megoldast kell most talalnunk, tgyhogy azzal,
hogy nem csindlunk semmit, nem fog megoldddni ez a helyzet, és a kdzlekedoknek az
atkozlekedését kell segiteni. Az, hogy ez meddig mikodik igy, vagy barmelyik Gtszakaszunk,
valtozatlanul azt tudom mondani, hogy amennyiben lesz elénydsebb megoldas, akkor nyilvan
a varos azt fogja hasznalni és kialakitani. Kosz6nom, talan minden kérdéskort érintettiink. A
talajvizsgélattal kapcsolatosan most Boromisza Viktor osztalyvezeté arhoz fordulok, a
talajvizsgalattal kapcsolatosan nem tudom, hogy az altalam elmondottakat ki kivanja-e
egésziteni Osztalyvezet6 ar, de én ugy tudom, hogy a jelenlegi tervezési szakaszban nem kell
talajvizsgalatot csinalni, csak majd a kivitelezésnél, de Osztalyvezeté ar, parancsoljon.

Boromisza Viktor Varosiizemeltetési s Fejlesztési Osztalyvezeto:

Igen, nyilvan fontos kérdes, amit Vincze képvisel6 ar emlitett, de ahogy Polgarmester ur is
mondta, ez egy koncepcibtervi szakasz, a koncepciotervi szakasznak ilyen mélyrehato
vizsgalata az nem képezi a részét, ezt majd az engedélyezési, illetve a kiviteli tervi tervfazisban
szlikséges adott esetben talajmechanikat elvégezni, vagy barmilyen ezzel kapcsolatos
vizsgalatokat. Tehat ebben a fazisban ez nyilvan nem része, meg nem is kell, hogy a részét
képezze, majd hogyha tervezési szerzédések adott esetben megkdtesre keruilnek, ott kell nyilvan
ilyen részletekig kitérni, hogy milyen médon alakithat6 ki, vagy Kialakithat6-e muszaki-fizikai
értelemben ez az utszakasz.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Kiraly Robert kepvisel6 drnak adok szot, kérdéseknél tartunk, parancsoljon
képviseld ur.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszdndém a szot Polgarmester ar. Elészor is szeretnék eltérni az SZMSZ-t6l, ha lehet, a
kérdesek miatt két blokkban szeretnék kérdezni. Egyik blokkom az a VVonalvezeté Kft. mérndk
urhoz szo6lna, a masik pedig Onhdz Polgarmester Gr. Es akkor szeretném esetleg ezt kiilon
kérdesként feltenni, koszondm szépen a lehetoseget. Erés Tamas mérndk Urtol szeretném
megkérdezni azt, hogy On szerint elfér-e egy olyan Utszakasz, egy atkotd (t, ami épiiletszanalas
nélkil is nyugodtan el tudja vezetni a forgalmat? A masodik keérdésem az lenne, hogy a délutani
cstcsidos méréssel, amit én anyagot megkaptam, szoveges anyagban 13-14 6ra van, viszont ott




a képerny6n mintha nem az az idépont lett volna, ezt szeretném tisztazni, hogy melyik
idépontban készult? Es a harmadik kérdésem pedig az, hogy On, mint kdzlekedési szakmeérnok
melyiket javasolnd?

Erés Taméas Vonalvezeté Kft. irodavezets-tervezo:

Kdszdndm szépen. A délutani csucsidé mérés valdban a % 4 és ¥4 5 kozotti idoszakban tortént,
a korébbi forgalomvizsgalatban rosszul szerepelt. Itt két méres is tortént, kordbban végeztink
1 és 2 Ora kozott is, de az korrigalasra szorult, és a masodik mérés mar egy késébbi idépontban
kerilt elvégzésre. Ugye volt egy valtozat, ami ha jol emlékszem a ,,B” véltozat volt, ami a
szomszédos ingatlanok érintése nélkili kialakitast tartalmazta. Mint emlitettem, megvizsgéltuk
a jarhatdsag szempontjabol ezt a verziét is, tehat a csomopontok kialakitasa megvalosithato
ugy, hogy az érintett vagy megengedhet6 jarmiikategériak mozgasat nem akadalyozza, tehat
kialakithatok a csomopontok. Es igy nyilvan egy kényelmesebb vonalvezetés lenne, hogyha,
van hely, de megvalosithat6 és miikodoképes lehet ez a verzio is. Mi volt a harmadik kérdés?

I§irélv Robert képviseld:
On melyiket javasolna?

Erés Taméas Vonalvezeté Kft. irodavezets-tervezo:

Melyiket javasolom, hat hogyha a szakmai véleményemre kivancsi, nyilvan mi azt szeretjik,
hogyha van hely elhelyezni az utakat és minden egyéb hozzatartozo létesitmenyeket. Itt ugye
azeért kicsit més kortulményeket is figyelembe kell venni, tehat ha a szakmai véleményemre
kivancsi, nyilvan akkor a,,C” verziot javasolnam, amikor 26 méter all rendelkezésre az uttertlet
berendezésére, de altalaban erre szokott kevés esély lenni. Ha van arra lehet6ség, hogy akér egy
ingatlan bevonasaval — és én most mindent6l flggetlentl mondom bevonasaval — kialakithato
az ut, akkor szerintem az ,,A” valtozat az teljesen megfelel6 valtozat lenne.

Kiraly Rébert képviseld:

Folytatnam a kérdések soréat. Elsé kérdésem az lenne, hogy a korabbi rendezési tervben szereplé
Grosz Jozsef utca kiszélesitése miért nincs benne ebben az el6terjesztésben? Hiszen ennek a
koltségét is bele lehetne ebbe rakni, akéar a kisajatitas vagy az éplletek megvételérél lenne sz6.
A mésodik kérdésem, hogy az Arany Janos utca és féleg a Damjanich utca, ami teljesen kiesik
a belvarosi kozlekedési forgalombol, de még az Erkel Ferenc utca is Ugy, ahogy, de ezeknek a
felljitasa ez hogyan javitja a belvarosi kozlekedés helyzetét? Hiszen evvel van indokolva
ezeknek az Gtfelilleteknek a feljavitasa. Harmadik kérdésem az lenne, hogy milyen indokok
alapjan biztositja az ,,A” jelt valtozat a legkényelmesebb vonalvezetést? Béar erre félig-meddig
mar valaszt kaptunk, mert véleményem szerint nem biztos, hogy egy aut6zds miatt a
legkényelmesebbet kellene kivalasztani. Es a negyedik kérdésem, azt most irtam fel magamnak,
hiszen az On eléterjesztésében szerepelt és szoget Utétt a fejemben, hogy azt mondta, hogy
szakértok bevonasaval tobbszor értékelték ezeket a szakaszokat, hogy ez mikor tortént és
milyen szakértokkel tortént ez? Mert én egy ilyen kiértékelésen nem voltam.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Képvisel6 Ur, az atfeldjitasok, belvarosi kozlekedés. Tehat az az altalanos gyakorlat, hogy ahol
egy Ujabb Utszakasz kialakul, egy uj Utburkolat van, azt a kozuti kdzlekedék szivesen
hasznaljak. Az egész belvarosi kdzlekedést gorcso ala vettik és az atkdzlekedést a belvaroson,
valamint a belvarosi tgyintézést, hogy ki milyen iranyba megy, az innen vald kivezeté utakat
és az ide vezet6 utakat szeretnénk ugy feltjitani, hogy ne csak egy Utszakaszra koncentralédjon
az atkozlekedés, hanem tobb alternativa is legyen. Es tényleg, akinek amerre van célja
kdzlekedni, arra jo minéségi Uton tudjon elmenni. Amit a szakérté Ur is elmondott, hogy igen,




tehat most itt egy komfortosabb kdzlekedési ivet tudunk kialakitani, és azért én azt szeretném,
hogyha ezzel a helyzetmegoldassal, hogy most a Szentharomsag téren torténé atkozlekedést
kell kivaltanunk, akkor a lehet6 legkomfortosabb megoldast ajanljuk fel az autésainknak, ugy,
hogy nyilvan vannak megkotések. Tehat vannak olyan dolgok, amiket figyelembe kell venni.
A kisajatitasi eljarassal Képvisel6 Ur az a baj, hogy ez egy nagyon hosszadalmas, ez egy 3-4 év.
En nem szeretnék 3-4 évig még tirelmet kérni a lakossagtol azért, hogy egyaltalan a
tulajdonviszonyokat rendezni tudjuk, és ezért egy olyan verziot valasztanank, amely relative
gyorsan megvaldsithatd. Es ahogy emlitettem, a kormanyzattol szeretnénk tamogatast kérni,
tehat ebbe a csomagba ugymond bele tudjuk azokat a beruhazasokat tenni, amely az ebbél a
helyzetbél ad6dd belvarosi kozlekedéshen nehézséget okoz. Es nyilvan az Erkel Ferenc utca,
tehat a Kigyoson is van egy atkoté forgalom, akik az évodaba odamennek, az Erkel Ferenc
utcan tudjanak lemenni, ne kelljen bejonni a belvarosba. A Damjanich utca is a belvaroshol
vezeti ki a forgalmat. Azért van a Lurkopalotanal ott a Kigydson is két ingatlanterilet, ahol
parkolokat kialakitanank, hogyha valaki odajon célforgalommal, ne az legyen, mint most, hogy
megyek arra, nem talalok parkoléhelyet, j6, akkor bejovok a belvarosba és atkdzlekedek az Gton
és majd visszafordulok, hatha lesz hely, hanem hogy céliranyosan legyen parkolohely. Tehat
ezeért igy egy komplex javaslat ez a parkolo kialakitasokra, a kényelmes komfortra és igen, tehat
itt most elsédlegesen nem az anyagi szempontokat vesszik figyelembe, az én szempontom
jelenleg nem az anyagi megoldas, nem szeretnék, mert nyilvanvald, hogy itt a kdzlekedési
résztvevoknek a komfortos kdzlekedés segitése a f6 cél, és hogy ezt a jelenlegi tordelt belvarosi
kozlekedést kicsit harmonikusabba tegyik. Tehét itt nem az volt a f6 vezet6 elv, hogy most a
legolcsébban hogyan tudjuk ezt az atkdétést megoldani. Képviselé Ur, érintettik minden
kérdesét?

Kiraly Rébert képviseld:
Még az utolsé kérdés, hogy emlitette, hogy tobbszor szakérték bevonasaval targyaltak ezt.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Igen, Osztéalyvezeté r, illetve a Vonalvezeté Kft.-nek a munkatarsaival, 6 velik. Akkor igy
rendben, kérdéseknél tartunk, Balogi Jozsef képvisel6 ar, parancsoljon.

Balogi Jozsef képviseld:

Kdsz6ndm a szot Polgarmester Ur. Egyetlen egy kérdésem lenne ezzel kapcsolatban. Ha a
testlilet most Ggy dont, hogy az ,,A” jelit nyomvonalvaltozatot kivanjuk megvaldsitani, ennek a
fizikai megvaldsitasa korulbelul mennyi idét fog igénybe venni, ha minden pozitiv és minden
nagyon jol 6sszejon?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Képvisel6 ur, err6l nem tudok pontosan nyilatkozni tekintettel arra, hogy kézmiiveket érint,
engedélyezési eljarast kell lefolytatnunk, kiviteli terveket kell késziteniink, kdziizemeket,
kozmiiveket érint, kozbeszerzési eljarast kell kiirnunk. A végleges késziiltséget kérdezi? En
nagyon szeretném, hogyha ez egy masfél-ketté éven beliil megvaldsulhatna, de azért ez egy
hosszabb, tehat ez nem egy féléves miivelet lesz, ahogy kalkulalom. Osztélyvezet6 Urra nézek,
korllbelll igy egy masfél-két év alatt? Igen, igy valahogy. Kdszondm szépen, kérdéseknél
tartunk, mas kérdés nem merdlt fel, a kérdéskort zarom a napirenddel kapcsolatosan. A vitat
megnyitom, véleményeket, hozzészélasokat hallgatom. Dr. Bag6é Zoltan kepviselé dr,
parancsoljon, hallgatom.




Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdszonom a szot Polgarmester Gr. En elsésorban a Fideszes képviselokhoz szeretnék szolni,
hiszen joguk van tudni arrdl, hogy az érsek nem tamogatja a mai el6terjesztést. Nem tudom,
hogy mi az oka annak, hogy nem kaptak meg ezt a levelet, de kifejezetten elhatarolddik az érsek
attol, hogy ingatlanszanalassal, épiiletszanalassal keriiljon Gj nyomvonal kiépitésre. Es azt kéri,
hogy fontolja meg a varos, hogy tovabbra is tudasra, tanulmanyokra kolt, és ezt jol gondolja at,
és én ezt kérem téletek is. Mert itt nem az érsek és a polgarmester kdzotti meccsrél van szo, itt
arrél van sz6, hogy rajtatok, rajtunk fog milni, hogy 100 évig hogy fog kinézni a varos
kozlekedése. Es ez a feleldsség, ez a miénk. A tiétek, a tiétek, a tiétek. Es az, hogy nem tudtok
err6l az érseki levélrol az nem a ti hibatok, de ettél még jé lenne, hogyha megismernétek a
tartalmat, mert nem tamogatja az érsekség a mai eldterjesztést, mas a véleménye. Es tekintettel
erre én is azt mondom, hogy az egészet koncepcionalisan targyaljuk Gjra az érsekséggel, és
utana targyaljunk a kormannyal, hiszen az elmalt 2 évben én még nem hallottam azt, hogy
egyébként a kormanyt megkerestiik volna, vagy az Alkotmanybirdsagot megkerestiik volna. En
elhiszem, hogy orszéaggytlési kepvisel6 dolgozik, én elhiszem, hogy a Polgarmester ur targyal
az érsekséggel, de most pénzt akarunk kérni a kormanytol ahelyett, hogy targyalast kérnénk és
lehet, hogy el6rébb haladnank. A harmadik az ebbdl fakad, amit mar mondtam, hogy ne,
kdnydrgdém ne szanalésra koltsunk, hanem tudasra. Elhangzott mér itt, hogy van miiegyetemi
felkérés, felajanlas pontosabban, nekem azért vannak minimalis urbanisztikai, varostervezési
ismereteim, és ebbdl jon a kdvetkezo allitdsom, hogy nem gy6zott meg a Vonalvezet6 Kft.-nek
a munkaja. Egyszertien ez egy 1000 éves, un. sugaras szerkezetii varos, képzeljetek el egy
pokhaldt, annak a pokhaldnak a kdzepében van egy fotér, és mar annak idején évekkel ezel6tt
azzal, hogy kialakitottuk a féutcan a sétaloutcét, azzal tulajdonképpen a beteg kapott egy
infarktust, Kalocsa véaros kozlekedése kapott egy infarktust, mert ledug6ztak a kozepét. Es most
a fotérrel, vagy ezzel az elkeriils uttal a kozlekedés fog kapni egy agyvérzést. Tehét
Osszességében szerintem ez egy szakmaiatlan eléterjesztés, az érsekség nem tdmogatja. Ezért
hogyha ti ezt most meg szavazzatok, az a ti felelsségetek, és onnantol fogva nem tudom, hogy
mi lesz. En biztos, hogy nemet fogok nyomni, mert nincsen 10-20-30, de nem tudom mennyi
millié Forintunk arra, hogy szandljuk a Balas Lacinak a hazat, a szomszédnak a hazat, tok
mindegy, hogy kinek a hazat, nem lehet megoldani a térténelmi varosmagban. Targyaljunk,
gondolkozzunk, mérjunk, elemezziink, ez igy nem fog menni és a ti felel6sségetek lesz.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen Képviseld Gr. Jegyzé Gr most eljuttatta hozzam az Ersek atyanak a levelét.
Ebben nem az all, amit Keépviselé ir mond. Felolvasom, egy levélrdl beszélink. Egy részletet
felolvasok beldle, a 4. bekezdés, ahol azt irja, hogy ,,jelen levelemben azonban elhatarolédom
tulajdonunkon kivil es6 ingatlanok szanélasi szandékatol, mivel azokrdl nem all jogomban sem
nyilatkozni. Igy ezek szanalasahoz sem jogilag, sem varosrendezési szakmai szempontok miatt
nem jarulok hozza.” Tehat azt irja, hogy nem all jogéban nyilatkozni, tehat nem jarulhat hozza,
mert ugye nyilvan nem az érsekség tulajdona, ugyhogy ez véltozatlanul, amit mondtam,
Képvisel6 ar, ha széIni kivan, akkor tessék megnyomni a gombot, és akkor fogok tudni majd
szOt adni. Dr. Vincze Andrés képvisel6 drnak adok szot, parancsoljon Képvisel6 ur.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen a szOt. A hatarozati javaslat tébb pontbdl all, az én véleményem az, hogy
minden egyes pont egy kivételével j6 és elfogadhatd és tAmogathato, kivéve a 2., ami konkrétan
ennek az elker(l6 Utnak a megvalositasarol és a nyomvonalardl szol. Az én véleményem az,
hogy ez a nyomvonal ez nem egy j6 megoldas. A torténelmi belvarosba bevezeti a forgalmat
kétirdnyu folyamatos forgalommal. Hallhattuk, hogy egyel6re nagyon gy tiinik, hogy végleges
megoldasként, és mint ahogy el is hangzott, és latjuk is, egy patinas magantulajdonban allé régi




épuilet, egy régi polgari haz lebontasaval fog jarni, ha az ,,A” verzié fog megvalésulni. En értem
azt, hogy — és itt a tervez6 urak is mondjak, hogy hat nekik azeért jo ez, mert szeretik, ha nagy a
hely, akkor kényelmesebben elférnek. Hat ez nem érv, én azt gondolom, és azért sem érv, mert
a rajzukon is pont latszik, hogy ha arra hivatkoznak, hogy jobb kanyarivet lehet kialakitani a
Hunyadibol a Katona Haz udvaraba lekanyarodashoz, hogyha ezt az ingatlant is bevonjuk, ez
azért nem érv, mert hasonldan sziik kanyariv van, kanyar keresztmetszet van majd az udvarbol
a Petofi utcéra rafordulds kanyarjdban. Tehat ha ott megfelel és el tudunk majd kanyarodni
derékszogben, akkor itt is el tudunk kanyarodni a meglévd, az érsekség altal felajanlott
udvarrészen. Semmi szikség Ujabb ingatlant bevonni sulyos tizmilliokért, nem is értem
egyébként, hogy kapunk egy tertletrészt ingyenesen, nekiink ez nem elég, mi még inkabb
koltink mas ingatlanok megvasarlasara is, plusz koltségeket generalunk. Ha mar annyira a
tervezok azt fogjak mondani, hogy nem lehet csak ilyen nagyobb ivii kanyarivvel ezt
megvalositani, akkor kérem szépen, el kell menni az érsekséghez és kell kérni a Katona Istvan
Hazbol még masfél métert vagy még 1 métert vagy még 2 métert, hogy ez megvaldsulhasson.
Hat ezt kellene kérem szépen csinalni, nem pedig azt, hogy hat nem megyunk el oda, hanem
inkdbb megvesziink mit tudom én 40 vagy 50 vagy nem tudom, akarhany millié Forintért —
nyilvan lesz réla értékbecslés — egy maganingatlant. Ami egyébként megtudtuk, oltalom ala
helyezési eljaras alatt all, kiemelt régészeti kornyezet, és a tobbi és a tobbi. En ezt nagyon nem
jO otletnek tartom ilyen szempontok miatt sem. Olyan szempontok miatt sem tartom jé 6tletnek,
hogy kérem szépen ra fogunk vezetni egy folyamatos kétirany( forgalmat példaul a Hunyadi
utcara ott, ahol nagyon sok helyen igen sziik a jarda. Ott van a Plébania, ott van a Belvarosi
Altalanos Iskola. Igaz, hogy nem az els6 fébejérata, de a hatso gazdasagi bejaroi. A Batthyany
utcdban szintén keskenyek a jardak, ott van a gyermekotthonnak a gyalogos fébejarata és a
gazdasagi bejarata is. Az onnan kilépé ember oda fog kiesni a kétirdnyu forgalomba tgymond
arra a keskeny jardara? Ott van a reforméatus egyhéz, és még sorolhatnam. En ezt
balesetveszélyesnek is tartom, én nem tartom ezt egy j6 nyomvonalnak, mindenképpen olyan
tekintetben csatlakoznék az eléttem sz6l6hoz, hogy ezt bizony at kell gondolni és ezt Ujra kell
tervezni és bizony le kell Glni akar az érsekséggel — vagy akarki ebben érintett — targyalni, és
egy ennél sokkal jobb nyomvonalat és megoldasi modot elévezetni. Készéndm szépen. Es majd
a masodik hozzaszdlasomban lesz emiatt az észrevételem miatt majd egy médositd javaslatom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen Képvisel6 ur. A kertvarosban é16 lakoknak az atkozlekedése az jelenleg is a
belvarosban torténik: Batthyany utcéan, a Plébania kdzon és a Haynald Lajos utcan, valamint a
Grosz Jozsef utcan. Tehat jelenleg is folyik erre kdzlekedés, ezaltal ez az elterjesztés arrol
sz0l, hogy egy kicsit komfortosabba tegylik az atkozlekedést. Nyilvan az, hogy itt milyen
forgalomcsillapitd berendezéseket épitlink majd be, hogy a sebesség és a minél kisebb zavaro
hatas legyen az itt éloknek, az egy kovetkezé kerdés, es ez majd a kivitelezésnek lesz a része.
De valahogy a jelenlegi kozlekedést konnyiteniink kell, és tal vagyunk mar ezeken a
targyalasokon, egyeztetéseken. Persze, nyilvan lehet mondani, hogy menjiunk még el targyalni,
tul vagyunk a végleges targyalason. Az érsekség elmondta az allaspontjat, van egy
szandéknyilatkozat, hogy 6 milyen terlletrészekkel jarul hozza az Gtkialakitashoz. Ez médiaban
is megjelent. Februér 21-i, ez év februar 21-i nyilatkozata itt van el6ttiink, ez le van tisztazva.
De a kozlekedést most ezzel, hogy ha nem tesziink semmit, most nekem az a benyomasom,
hogy akkor On azt mondja, hogy akkor dugjuk a homokba a fejiinket és akkor inkabb ne
csindljunk semmit. Azzal nem oldddik meg a helyzet. Dr. Kérmendy Szabolcs képvisel6 Urnak
adok szét, parancsoljon.




Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Kdsz6ndm szépen Polgarmester Ur. Tébb dolgot is szeretnék mondani. Az egyik az az Bagd
képvisel6 urhoz, hogy igen, at kell gondolni, mert vélhetéleg én nem mondanam azt, hogy 100
évre, mert én éppen azt gondolom, hogy ami az én kdzremiikodésemmel, vagy az én szdndékom
szerint bekerult az eléterjesztésbe, hogy egy kiilsé 6sszekotd Ut tervezése is sorra keriljon, ami
egyébként, hogyha megnézziik a forgalomszamlaléas utani térképeket, hogy merre megy el a
forgalom, és ugyanugy az atmené forgalom jelentés része a kertvarosba megy, ha felépul vagy
megépll ez a kils6 elkerulé Gt egy 2. Utemben, amit egyébként mar Font képviselé ar akkor
mondott, amikor kiallt a tér elvétele utan és nyilatkozott, hogy lesz egy 2. item is, akkor én azt
gondolom, hogy az a bels6 ut, ami most kialakitasra kertil, az akér korlatozésa is kertilhet, vagy
akar lezarasra és kertilhet. Tehat én azt gondolom, hogyha akar az orosz lakételep felé egy
elker(l6 utat, vagy a Vajas-parton egy elkerilé utat, nyilvdn én nem vagyok tervezémérnok, de
hogyha ez kialakitasra tud kertlni, akkor jelentés mértékben fog csokkenni ennek az atmené
forgalomnak a mennyisége. En egyébként éppen ezért, hogy valamit mar tegyiink, mert én
értem, hogy Ersek ur megint kiildtt egy levelet, de ne felejtsiik el az egészet, hogy a probléméat
is onnan kaptuk meg. Tehat Kicsit furcsanak tartom utana ezt a levelet, még hogyha Ugy
értelmeznénk, ahogy Képvisels ur értelmezi. Ugyhogy én a kiegészitd és a tovabbi pontokkal
elfogadhatdnak tartom. Nem mondom, hogy egy j6 megoldas, mert itt azt gondolom, hogy
nincsen jo6 megoldas, esetleg a legelfogadhatobb megoldas van, vagy a legkevesebb kart okozo
megoldas. A Kasziba doktor r ltal kiildott levelet elolvastam, én tobb dolgot hianyolok bel6le.
Megnéztem a forrasokat, és sehol nem emlitik, hogy gyogyité munka folyt, hogy csak azt, hogy
10 évre a veszprémi kdzkdrhaz birtokolta magat az épuletet. Az, hogy itt gyogyité munka folyt,
a forrdsok nem emlitenek ilyesmit. Czukrasz Aladar, akirél szdl a torténet, 6 a veszprémi
kdzkorhazban volt osztalyvezets 1928-t61 1941-ig, utana pedig korhazigazgatd volt. En nem
gondolom, hogy osztalyvezet6 féorvosként 6 rendszeresen lejart volna és tudta volna felligyelni
az akkori kozlekedési viszonyok kozott egyébként magat a gyogyitdé munkat, ha tortént
gyogyitd munka. A Czukrasz lda pedig 1928-t61 kezdve Budapesten a szemészeti klinikan
kil6nbdz6 allasokban dolgozott, sehol nincs emlitve, hogy Kalocsan barmelyik dolgozott volna
mint orvos. Edesapdm se emlitette, édesapam feldolgozta a kalocsai egészségiigynek a
torténetét, 1848-t4l a kdrhaz torténetében sehol nem volt forrasban az, hogy a Czukrész csalad
itt gyégyitd munkat végzett volna. Veszprémben, Vamosmikolan igen. Tehat sehol nem
talalhat6 az elérhet6 forrasokban. Fiiggetlenil attdl lehet emléktéablat allitani valakinek, de ha
mondjuk nem dolgozott itt, akkor nem tudom, hogy mennyire sziikséges. De hozza kell tennem,
hogy a Pécsi Sanyi bacsiék, akik jelentds, nagy hagyomanymenté munkat végeztek, 6k kaptak
emléktablat a hdzuk helyén épiilt hazban. Tehat egy emléktabla miatt egy egész hazat
megtartani nem biztos, hogy sziikséges. De hozza kell tennem, hogy nem akarom én ezt
lebontani feltétlenul ezt a hdzat, de azt mondom, hogyha az 6sszes lehet6ség kozil a legkisebb
kart okoz6 és a legoptimalisabbat probaljuk megkeresni, tehat valahol egy egyensulyt kell
keresniink. Nem lesz olyan, hogy azt fogjuk tudni csinalni, amit mi szeretnénk, mert egyébként
az érsekség Osszes ingatlanaval probalkoztunk, ott mindig falakba Utkoztiink. Pedig akkor
sokkal optimalisabb megoldast kaptunk volna. Ezért azzal tudunk fézni, amit kapunk, és
amilyen lehetéségiink van. En azt gondolom, hogy ez az eléterjesztés igy szamomra
tdmogathatd, azért pontosan, mert megtartja a lehetéségét és megadja lehetdséget annak, hogy
a késobbiekben ez az Ut lezarésa is kerllhet, hogyha a forgalom és a kalocsai kdzlekedéskultira
az eurdpai trendeket kdvetve a belvarosbdl kiviszi majd a forgalmat. Es egyébként én nem
tartom ellenkezonek és ellentétesnek ezzel a komplex kozlekedési terv készitésével, mert
tulajdonképpen most mi egy 27 méteres Utrél beszéliink, attdl még ez a terv, ez a komplex
kozlekedési terv akar el is kezdédhet. Es tudom, hogy ebben nemcsak forgalomszamlalas,
hanem akér utcak, kdzlekedési iranyok megvaltoztatdsa is szerepelhet, tehat szerintem a kett6
az egyaltalan nem (ti egymast. De valamit most mar én azt gondolom, hogy tenni kéne, ilyen




szempontbol kérdés, hogy miért pont most keriilt ez a komplex ko zlekedési terv készitése, miért
most merilt fel, amikor mar tébb mint 2 éve van teritéken maga a probléma. Ezt mar rogton az
elején is be lehetett volna dobni. Nyilvdn megint most van egy eléterjesztés, erre valasz lehetne,
de szerintem a ketté egyébként nem (ti egymast.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

K6sz6ndm szépen Képvisels Gr. En is egyébként csodalkozom ezeken a javaslatokon, amelyek
itt ma kerllnek ide az asztalomhoz. Kirdly Rébert képvisel6 Ur is most juttat el anyagot, de
hallgassuk is meg, hogy mik az érvei. Kiraly Rdbert képviselé ar, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszondm a szot Polgarmester ar. Akkor gyorsan hadd reagaljak Koérmendy képvisel6 ur
kérdésére. Hat pont azért kerllt most ide, ugyanis nem volt lehetéségink, eddig Onok
iranyitottak eddig ezt a dolgot, s6t Polgarmester Ur jelentette ki, hogy az ellenzék még hétréltatja
is ennek a lebonyolitdsat, és akkor én Ggy gondoltam, hogy akkor segitek ebben és folvettem a
Miiszaki Egyetem szakiranyu tanszékével a kapcsolatot. Pontosabban a Kézlekedéstechnologia
és Kozlekedésgazdasagi Tanszékkel, illetve az Urbanisztikai Tanszékkel. Mindkét tanszek
egyetemi docense elkildott egy levelet, amit dtadtam a képvisel6-testilet tagjainak az tlés el6tt
atolvasasra. Es akkor hadd térjek vissza az eredeti gondolatmenetre, ha van 6t percem, akkor
megragadom az alkalmat, hogy tovabb olvassam ezt a levelet, hiszen ne felejtsik el, tisztelt
Képviselotarsaim, hogy az érsekség ugy adja oda azt a teriletet ingyen, hogyha erre a
kormanyzat ramondja az ament és penzt biztosit. Na most azt is tudni kell, hogy a kormanyzat
akkor fogja erre ramondani az ament, hogyha az Ersek Gr ramondja az ament. Ugyhogy
olvasnam, hogy mit irt: ,,VVéleményiunk az, hogy az &ltalunk felkinalt tertlet egy lehet6ség
csupan, mert a Szentharomsag tér forgalommentesitése miatt a korabban megszokott
kozlekedéstol eltéro aj forgalmi utak csillapitasara biztositandnk akar csak ideiglenesen. De
tovabbra is az a véleménylink, hogy a torténeti varosszerkezetben a szanalassal és Uj utak
kialakitasaval jaro ilyen mértékii beavatkozast meg kell fontolni. Végezetul tovabbra is
javaslom, hogy éatfogébb, megalapozottabb vizsgalatokat készitsenek a belvaros, a varos
forgalomtechnikai elemzésérol és terveirél, mérlegeljék milyen varosrendezési eszkzoket
lehet annak érdekében alkalmazni, hogy a torténeti varosrészhez méltd6 és a belvarosi
lakdovezet nyugalmat biztositd forgalmi megoldas sziilessen. Ennek érdekében ismételten
szakmai segitséglinket is ajanljuk.” Kelt Kalocsa, mai nap, marcius 30-an. Ezzel parhuzamosan
nem tudtam errél a levélrol, de korulbelul ugyan ezek a témondatok alinak mindkét tanszék
docensének anyagéban, 6k is azt kérik, hogy mivel ez egy hosszu tavu, tobb tiz évre, akar
tényleg 50-100 évre torténd beavatkozas, ezeket fontoljuk meg és ne vigyik &t egy testuleti
dontéssel a dolgot, hanem dolgozzunk ki koncepcidtervet. Erre kiildott is a Docens ar korulbelll
egy Vvazlatot, 6 6 hdnapra saccolja ennek az idejét. Tehat ez nem egy hetes dontés, erre hat
honap kell, egy komoly déntéshez. Ugyhogy én is azt kérem a tisztelt Képviselstarsaimtol,
hogy ne kapkodjunk, fontoljuk meg. Méar csak azért is, mert ugye felkértik itt a Vonalvezet6
Kft. mérnokét, hogy mondjon vélaszt és segitsen nekem, peldaul 6 azt mondta, hogy ,,B” verzid
is gyakorlatilag végrehajthato, szanalas nélkuli atkotés, de 6szerinte a ,,C” a legjobb. Tehét az
»A”-rol nem is ejtettlink szot, illetve azt mondta, hogy hat megvalésithato, csak akkor egy régi
belvarosi ingatlant le kell rombolni. Tehat még nala sincs ebben egyetértés, nekink meg
képvisel6ként abszolut ebben szakmai hozzaallasunk vagy hozzaertésink nincs, nem is talaltam
olyan anyagot, ami megindokolna akar ,,A”-t, ,B”-t, ,,C” verzibt, én ezért ezt nem tudom
megszavazni.




Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszonom szépen Képvisels ar. A ,,C” verzid, amit On mond és amit a Mérnok ur is mondott,
ott az a bokkend, hogy ott 2 magantulajdond ingatlan van, ami érintett lenne, tehat most egy
Kicsi ellentétet érzékelek az On nyilatkozatabdl, hogy akkor az lenne a legjobb. De kdzben a
,C” verzional az egyik ingatlantulajdonos értékesitené az onkormanyzatnak, a masik nem. Es
ahogy emlitettem, a kisajatitasi eljards hosszadalmas, tulzottan elh(zza ezt az lgyletet, ezért
olyan megoldést javaslok a testilet felé, amelyet relative gyorsan meg tudunk valésitani. Tehat
On most egyik oldalrl azt mondja, hogy akkor abba az iranyba menjtink el, hogy két ingatlant
hasznaljunk, de kdzben egyet sem. Valamint abban is nem Kkicsi ellentmondast érzékelek,
amelyeket On nyilatkozott az eImilt honapokban vagy hetekben kiilonb6zé videdtartalmakban
a kdzosségi oldalan, ott teljesen mas tartalmakat mond, ott szamon kér engem, hogy nem
torténik semmi hosszl idén keresztiil és milyen dolog ez, hogy eddig eltart, most meg azt
nyilatkozza, hogy amit Onnek is mondtak tervezdk, legaladbb 6 honap egy ilyen
koncepciotervnek az elkészitése. Igen, a Vonalvezeté Kft. és a varosi fejlesztési osztalyunk is
mar egy éve, tdbb mint egy éve ezen dolgozik, hogy egy olyan megvaldsithato tervet tudjunk a
testilet elé tenni, amely segiti az atkozlekedést. Egyetlen egy olyan javaslatot nem kaptam még
Onoktsl, amelyben, vagy Ontsl, tehat egyetlen egy olyan javaslatot nem kaptam meg Képviseld
ur Ontsl, amelyben azt mondta volna, hogy na, ez legyen, mert ez megoldas erre a belvarosi
kozlekedési problémara. Ugyhogy Képviseld Gr, engem nem gyézott meg, és itt érzékelem azt,
hogy nem feltétlen az tigy megoldasa megkozelitésében teszi On a nyilatkozatait és a javaslatait.
Dr. Bago Zoltan képvisel6 urnak adok szot, parancsoljon.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdszondm a szot Polgarmester ar. En fokuszalnék akkor az érseki levélnek egyetlen egy
mondatara és azt idézem: ,,ez a megoldas egyéb magantulajdonu ingatlan érintettsége nelkil
maradéktalanul kiszolgalja a szandékot”. Szerintem az ért6 olvaséassal senkinek nincs baja,
magyarul itt a szanalasrél van szé. A torténelmi belvarosban, ahogy elhangzott, urbanisztikai,
varosvedelmi szempontbdl a szandlas az barbarsag, az bin. Ha itt lenne a varosvédé bacsi a
tévébol, nem jut eszembe a neve, akkora egyest osztogatna ki nekiink, mint a fene. Tehét igazat
adok Kormendy doktornak abban, hogy a problémat az érsekség eredezteti, de épp ezért
mondtam azt, hogy targyalni kell, hiszen az érsekségnek is valtozik folyamatosan a véleménye.
Hat konyorgom, masfél évvel ezel6tt még folajanlottak a Huber Haznak a teljes udvarét is. Most
mar arrél hallani sem akarnak. Hat targyalni kell. En elmondtam, tok j6 a Miiegyetem, ebben
szerintem van még egy illetékesebb, a VATI Kht., tehat az egész vicces. Vicces az, hogy az
érsek nem a KDNP-s polgarmestert keresi meg ezzel a levéllel el6szor, hanem az ellenzéki
képvisel6ket. Hat ti is érzitek, hogy itt valami nem kerek? Szanalasbdl, ebben az
eloterjesztésben egy szanalasba akartok belemenni, az ¢sszes tobbi az 16zung. Polgarmester
gyors megoldast akar, az érsek mast akar, a varos mast akar, ti meg asszisztalok hozza. En
Kdérmendy doktoron Kiviil a tobbieknek a véleményét még egyébként ezekben a napirendekben
nem is hallottam, van olyan képvisel6tarsam 2-3 is, aki még az el6z6 napirendeknél, még az
el6z6 Uléseken sem szélt ehhez, az 6 véleményiiket nem ismerem, csak a szavazésaikon kivil,
de magamat tudom ismételni, és ez nem politikai kérdés. Most hiaba mondja a Polgarmester ur,
hogy ki mit nyilatkozott a kozosségi médidban, 6 is szokott nyilatkozni a k6z6sségi médiaban.
Hiaba mondja azt, hogy a VVonalvezetonek az eléterjesztése szakmai. Szakmai, részben. Egy
bizonyos elképzelés utani megvalodsithatosagot mutat be, de dsszességében szamtalan helyrél
mar elhangzott, hogy ez a megoldas ez nem j6. Nekem az az allaspontom, én tettem be javaslatot
2 évvel ezeldtt is, most is Ujra kell targyalni az egészet, ezt az el6terjesztést nem szabad
megszavazni, nem szabad kolteni szandlasra, inkdbb tudasra, készségre, vizsgalatokra kell
kélteni. Es az nem idéhazas, 100 éves tavlatban ez nem idéhizas. Ez arrél szol, hogy a lehets
legjobb megoldast megkeressiik, én azt gondolom, hogy az egyhaz nyitott a targyalasra, és ezek




utan érdekes médon az egyhdzon keresztil, de talan tudunk targyalni a korménnyal is. Ez az
el6terjesztés ez egy olyan hirtelen gyors miitét, hogy — a doktor Urra nézek, — ami egyébként az
én allaspontom szerint nem lesz j6, és err6l nem is tudtatok eddig meggyé6zni. Készonom,
Ugyhogy én sem tamogatom.

Dr. Filvig Géza polgarmester: )
Képvisel6 ar és mi az On javaslata? Azt mondja, hogy On tett le javaslatot, targyaljunk az
egyhéazzal. Mir6l targyaljunk az egyhazzal?

Dr. Bago Zoltan képvisels:
Arrol, hogy az egyhdz engedje vissza a forgalmat a fétérre, mert szerintem miszakilag
megoldhatd.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen, mert én is erre a javaslatara emlékeztem, hogy az elmult testileti tlésen is
azt javasolta, hogy a fotéren engedje vissza az egyhdz a forgalmat. A jelenlegi fizikai
kialakitasban, amely a Katona Istvan H&aznal mar megtortént az liveg korlattal, ott egy személyi
forgalom biztosithato, tehat ezért hangstlyozom azt Képvisel6 ur, hogy megvaldsithaté javaslat
kell, amit meg tudunk valésitani. Amit On javasol, nem megvaldsithatd, mert ott van egy arok,
amellyel az altemplomot mutatjak be a Katona Istvdn Haz és a régészeti feltardsok kozott ott
mar megépilt egy veg korlat, nem akarom saccolni, de kérulbelll ilyen 3 méter koruli tér van
ott, ott nem megvaldsithatd a kdzati kdzlekedés. Tehat amit tetszik mondani Képvisel6 ar, amit
On javasol, hogy a fétéren menjen at, fizikailag nem megvalosithato.

Dr. Bago Zoltan képvisels:
Ezzel nem értek egyet Polgarmester r, de megvaldsithato.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A jelenlegi kialakitads szerint nem megvaldsithatd, és olyan javaslatot kell a testuletnek
elfogadni, ahol a belvarosi jelenlegi kdzlekedést tudjuk segiteni. Tetszett emliteni az érsek meg
a polgarmester kozotti meccset, semmiféle meccs nincs Ersek atya és kozottem, ugyhogy ezt
visszautasitom. Azt, hogy az Ersek atya ir nekem egy levelet, nekem cimezve levelet, és hogy
az kikhez jut el vagy kikhez kiildik el, ezt nyilvan nem tudom. Képvisel6 Grhoz hogyan jutott
ez a levél?

Dr. Bagd Zoltan képviseld:
E-mailben kaptam.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kit6l, ha kérdezhetem?

Dr. Bagd Zoltan képviseld:
Dr. Kasziba Istvantél.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

K6szonom szépen, akkor ez a levél Dr. Kasziba Istvantdl keriilt az ellenzéki képviselékhdz, On
pedig azt mondta, hogy a levelet az érsek kiildte az ellenzéki képviseloknek, nem a KDNP-s
polgarmesterhez. Ez hangzott el.




Dr. Bago Zoltan képvisels:

Nem azt mondtam, azt mondtam, hogy el6bb jutott az ellenzéki képviselokhéz, mint a
korménypartiakhoz. Schmidt Rajmund 10 perccel ezel6tt kérdezte télem, hogy honnan tudok a
levélrél, 6 most szembesult vele. Ugyanlgy, ahogy azt mondta, hogy Pécsi Vivien is most
szembesllt ezzel a levéllel, holott a hivatal 10 érakor megkapta. Akkor Ki a felelés ezért?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Jegyzé ar, mikor kapta a levelet?

Dr. Kiss Csaba jegyzo:
Nem néztem meg az 6ramat, 10 érakor volt egy megbeszélésem a F6épitész asszonnyal.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Jo, akkor Dr. Kasziba Istvan az ellenzeki képviseloknek elkildte a levelet, a kormanyparti
képviselosknek nem kiildte el a levelet. Az Ersek atya e-mail cimen, jegyzo@kalocsa.hu cimre
a Jegyz6 Urnak kuldte, ez most ker(lt hozzam.

Dr. Kiss Csaba jeqgyzd:
Személyesen hozta.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Személyesen kapta, ugyhogy ebb6l mindenki kovetkeztethet az ligyekre, és erre mondom azt,
hogy megvaldsithatd javaslat, nyilvdn vannak, akiknek ez seérelmes. Dr. Vincze Andras
képviselé Urnak adok szét, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen. Elnézést, de ez méar tényleg kezd egy kicsit humoros lenni. Lényegét
tekintve szlletett egy levél, amit gondolom annak a hitelességét senki nem vitatja, hogy ezt ki
irta. Es az is egyértelmii, hogy beérkezett a hivatalhoz. Pont, ennyi. Az, hogy ki kitsl kapta,
hanykor, hény perckor, hat az gy érdemét, meg lenyeget tekintve nincs jelentésége. A
hozzasz6lasom Iényege viszont az, hogy egyértelmii, szemmel lathat6, hogy még a mai napon
is olyan komoly és érdemi informéaciok kerlltek el6 az elkerlo at targyaban, ami azt gondolom,
hogy igencsak megfontolasra érdemesek mind az érsekség részérél is, mind a Muszaki
Egyetemnek a munkatarsatdl vagy szakért6jétol vagy egyetemi docensétél. Mindezekre
tekintettel elsédlegesen azt inditvanyozom és azt kérem, hogy ne déntsink ebben ma, tehat az
elker(l6 at nyomvonaldban. Minden masban donthetlink, de ebben ne déntsiink. Kérem, hogy
a Polgarmester Ur fogadja be ezt a javaslatomat, és a hatarozati, az irdsos anyagban Kkikildott
hatarozati javaslatbdl a 2. pontot vegye Ki, és igy szavazzunk. Amennyiben ez nem fog helyt és
nem teszi magaéva ezt a javaslatomat, gy pedig modositéd inditvanyt terjesztek elé. Modosito
inditvdnyom az pedig az — nyilvan a lényegét tekintve ezzel egyezé lesz — az, hogy 2 kilén
szavazast folytassunk le, legyen egy hatdrozati javaslat 1-es, ami egyezé lenne az irashan
kiklldott anyaggal, azzal, hogy a 2-t toroljik beléle, és legyen egy hatérozati javaslat I1-es, az
pedig egyetlen egy pontbdl alljon, mégpedig, igy: a Képviselé-testilet dont arrél, hogy az
eloterjesztés mellékletét képezé koncepcidtervben szereplé ,,A” jelit nyomvonalvaltozatot
kivanja megvaldsitani. En ezzel azt szeretném csak elérni és annak szeretném a lehetdségét
megteremteni, hogy amelyik képviselétarsam gy gondolja, hogy az eléterjesztés egyéb
minden mas pontjaval, az egyéb atfeldjitdsokkal — Arany Janos utca, Damjanich utca, kdrhaz
elotti parkoldépités — ezekkel mind egyetért és ezt tudja tamogatni, az nyugodt szivvel ezt meg
tudja szavazni, és ne legyen egy becsomagolt arukapcsolas az elker(l6 uttal, tehat arrol pedig




kulon lehessen szavazni és abban kiilon tudja kifejteni a vélemenyét minden képviseld. Ez lenne
a modositom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szepen. Képvisel6 Ur az, hogy most hogy jonnek a levelek, ezt most kdnnyen mondja
nekem, hogy ez kezd humorossa fajulni, én azért nem nevetek ezen az ligyleten és nem én
kezdtem el ezt citalni. De szamomra is meglepd, hogy egy érseki levelet egy maganember kiild
el az ellenzéki képviseloknek, de hat nyilvan ezt majd mindenki nyugtdzza magéaban ezt az
ugyletet. Képviselé Ur, itt az alapprobléma az, hogy a Kossuth Lajos utcanak a forgalma, amely
a Szent Istvan kirdly Gtra ment, a Szentharomsag teér lezarasaval nem biztositott. Tehat én
megértem, hogy On most a belvarosi parkolobévitést tamogatja, az Gtfelljitas bévitését, de
nekiink az alapszituaciot kell kezelni. Es igy tudnank komplexen a belvérosi atkozlekedést
komfortosabba tenni. Tehat egyaltalan nem megoldas az, hogy most akkor ezt kilén vegyuk,
és akkor nyilvan ami tetszetés, akkor a moge be tud allni, és amely meg egy problémara
megoldas — valtozatlanul nincs a probléméara megoldas. Képvisel6 ur, tébb mint egy éve ezt
vizsgaljuk. Még vizsgalhatjuk fél évig, mennyivel lesziink elérébb? Es azt mondja, hogy Uj
informéaciok? Szamomra semmiféle Uj informacié nem kerilt el6 a mostani testuleti lésen.
Amit Kiraly képvisel6 Ur itt elénk tett és amit elmondanak, egy komplex vizsgalat sziikséges,
ez tortént meg. Azt nagyon-nagyon sajnalom, hogy 1-2 képviselé szakembereknek a tudéasat
kétségbe vonja és inkabb a sajat szubjektiv benyomasara hagyatkozik, ezt mindenki maga fogja
mérlegelni. Nekem meggy6z6ek ezek az llaspontok, és ezt a helyzetet kezelni kell. Nincs méar
hova kivarnunk és akkor huzzuk, persze, és akkor utana majd megint lehet mondani azt, hogy
igen, igen, mert a polgarmester hlizza az id6t és a polgarmester nem csinal semmit. Készondém
szépen, ebbe az utcdba nem akarok belemenni. Balogi Jozsef képviselé Grnak adok szot,
parancsoljon.

Balogi Jozsef képviseld:

Kdszondm a szOt Polgarmester ar. Csak roviden mondanam el a benyomasomat, véleményemet
errdl az egész tigyrél. En itt ndttem fol, én ide sziilettem, belvarosi gyerek vagyok, nagyon
sokaig itt éltem. Tapasztalatbdl tudom, hogy eddig barki barmit csinélt, forgalomtechnikai
valtozést hozott ebbe a kdzegbe, az nem mindenkinek tetszett. Mindig lesz olyan, aki biralni
fogja a dontéstinket — legyen az barmilyen dontés, — nem lesz az a nyomvonal, ami mindenki
tetszéset el fogja nyerni. Viszont anélkil, hogy barmilyen szakértének a szakmai tudasat én
kétségbe vonnam, az én sajat benyomasom, a sajat véleményem az, hogy engem az ,,A” jeli
nyomvonal nem gy6z6tt meg, hogy ez a j6 megoldas. Magénak az eldterjesztésnek egyébként
az 0sszes tobbi pontjaval maximalisan egyet tudok érteni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdsz6ndm szépen, Kirdly Robert képviselo Ur.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszonom a szt Polgarmester Gr. Ki szeretném javitani, hogyha félreértett engem. En nem azt
mondtam, hogy a ,,C” verziot tamogatom Pont azt mondtam, hogy a kozlekedési szakember
tdmogatja a ,,C” verziét, de a,,B” verzidra is azt mondta, hogy szanalas nélkil létrejohet ott egy
Utszakasz. Az eldterjesztésben pedig az ,,A” verzi6 szerepel. En ezt mondtam, hogy itt sincs
mar egyetértés. Es higgye el nekem Polgarmester ur, sem On, sem én nem vagyunk ilyen
szakemberek, nem tudjuk, hogy melyik a jo verzid. Ehhez nekiink olyan tényeket kell, vagy
olyan szamitasokat, olyan elemzéseket kell latnunk, ami meggy6z valamelyiknek a jo oldalardl,
ilyet én nem lattam sajnos. Most nem kértem Ontél abszolit szamon az idé malasat. Igen,
korabban ezt megtettem, hiszen szdmoljunk csak, februar elején megsziletett egy bizottsagi




dontés, hogy a kecskeméti kft-t megbizza azzal, hogy elkészit egy tervet. El is készitett
majdnem 4.000.000 Forintért, majd azt korllbelul szeptemberben vagy oktéberben, tehat 8
honap utan bedobtuk a kukéba. 8 hdnap eltelt Ggy, hogy nem tortént semmi. En azt gondolom,
hogy ez idofecsérlés volt, tehat én ezt igenis szamon kértem Ontél. Ezalatt mar el lehetett volna
ezt a komplex kozlekedési tervet késziteni. Igen, amit mond On, igaza van. Vannak benne
olyanok, amik el lettek végezve, de ennek fele nem lett elvégezve, tehat nagyon sok olyan elem
hianyzik, amit el kellene ahhoz végezni, hogy egy 50 vagy 100 évre el6re vetité megoldast
tudjunk talalni, és ebben egyértelmiien az a legfontosabb, hogy parhuzamosan elkezdjik az
északi elkerilst. Hiszen a belvarosi kdzlekedést nem csak az oldja meg, hogy a Szent Istvanrol
hogy jutunk at a Kossuthra, hanem a Paksi kdziek meg a kertvarosiak hogy mennek at a MOL
katra vagy a Lidl-hez. Tehat ez egy sokkal komplexebb kérdés, mert 6K is ott fognak atveretni,
mert senki nem fog korbe menni, ezt biztos. Féleg a mai benzindrak mellett. Persze t6lem nem
kapott javaslatot, mert emlitettem az el6bb is, én nem vagyok kdzlekedési mérnok. Télem nem
kaphat javaslatot, hanem olyan szakembereket kell megkérdezni, akiknek ez a munkajuk,
mondjuk éppen a Budapesti Miiszaki Egyetemet. Ez senkinek nem jutott eszébe, hogy egy
telefont oda megejtsen, hogy legyenek szivesek segiteni, hiszen megoldottak Paksot, Kaposvart
és nem is tudom hany olyan vérost folsoroltak, ahol ezt megoldottak, s6t unios pénzeket is
tudtak hozza becsatornazni. Tehat én azt mondom, hogy nem az ellenzékre kell mutogatni,
hanem talan ilyen iranyba kellene elmozdulni, és nem a 33-as targyaléban két ember megvitatja,
hogy melyik lesz Kalocsanak a legjobb. En ezt gondolom. Es legutoljara azt szeretném még
Vincze képviselé ar gondolatdhoz hozzatenni, hogy igen, becsomagoltak ezt az egész tervezetet
egy salatatdrvénybe 6-7 ponttal, aminek minden pontjaval én is egyet tudok érteni, kivéve az
elkeriilének a jelenlegi, vagy az atkéts jelenlegi szakaszanak a nyomvonalaval. Es ugye nem
fogjuk megszavazni, holnap azzal fog On kijonni, hogy az ellenzék mar megint hatraltatja
munkajukat. Koszéndém szépen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Koszonom szépen Képviselé Grnak a véleményét. Egy kérdést teszek fel Onnek. Emliti, hogy
majd erre fognak kdzlekedni a Paksi kozi lakok a Lidl-be. Most merre kdzlekednek? Most a
Plébania kozon kozlekednek, meg a Haynald Lajos utcan, meg a Sohajok hidja alatt. Es
bukdacsolnak az autok a kanyarokban, mert magas a padka. Igen, és zotyogve jonnek fol a rossz
minésegi betondton. Nem egy Uj helyzet alakul ki, tehat nem egy 0j utat alakitunk ki, hanem
egy megvaltozott forgalmi szituaciora kell reagéalnunk, és a leheté legjobb megoldast, a
legkevésbé rossz megoldast kell kialakitanunk. Es nem azért lett ez komplexen becsomagolva,
hogy most a lényegrél elvegyik a figyelmet, hanem hogy az atkdzlekedést segitsik, és
komfortosabb legyen a megoldas. Es ezért tobb mint 120 0j parkolohelyet akarunk kialakitani
a belvarosban, hogy komfortosabb legyen a kozlekedés Képvisels urak. Es mar tébb mint egy
éve ezen targyalunk, és mindent megnéztek a szakembereink, és bizom benne, erre megoldast
kell talalnunk. Es nagyon-nagyon sajnalom, hogy ilyen iranyba visszik el, és valtozatlanul
fenntartom, és Bagé képviseld ar mondja, hogy én is nyilatkozom a kzosségi médiaban. igy
van, minden egyes allitasomat fenn is tartok, amit ott nyilatkoztam ebben a témaban. Es
ugyanezen a nyomvonalon megyek tovabb, hogy egy megoldasi javaslatot tudjak, a
szakemberek &ltal kidolgozott megoldasi javaslatot tudjak a képviselé-testilet elé terjeszteni,
igen, amely a komplex belvéarosi kozlekedést érinti és komfortosabba teszi. Es igen, Balogi
Jozsef képvisel6é ur mondja, itt nincs olyan megoldas, ami mindenkinek tetszik, hogyne, hat
egyéni érdekek vannak, ilyen vilagot élink. Megértem, semmiféle problémam nincs azzal,
akinek ezzel ellenérzése van, nyilvan mindenki védi a sajat érdekét. De nekink meg egy
telepllést kell képviselni és a telepulés érdekét kell képviselni. Dr. Kérmendy Szabolcs
képvisel6 urnak adok szot, parancsoljon.




Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Kdszondém. Kiraly Robert képvisel6hdz és Vincze képviselé urhoz intézném a szavaim
igazabol. Szerintem nem egy salatatdrvényrsl van szé, hiszen ez pont forditva mikodik. En
értem, hogy a 2. pontot vegyiik ki, de pont az viszi be a tobbit. Tehat ha kivennénk, hat ez arrdl
sz0l, hogy az atkoto uthoz tudjuk hozzacsatolni azt a komplex feldjitast és a parkolo kialakitasat
és megtervezését a késobbi atkotd utnak, hogyha ezt megvaldsitjuk. Onmagaban nem fogunk
ra pénzt kapni. JO lenne egyébként tényleg, most nem akarom mondani, hogy igazabol
egyébként mondjuk Bago kepviselovel értenék egyet, mert az alapveté ok az az, hogy bezértak
azt az egy utat, ami atvitte ezt a forgalmat. De, és innentdl kezdve egyébkent az egész levelezés
szerintem semmis, mert tehat az alapprobléméat sem mi okoztuk. De Iatjuk, hogy az nem fog
megvaldsulni, ezért a lehet6 legkisebb érvagassal vagy legkisebb, hogyha — nem vagyok mitéti
szakmaban egyébként nem mitok — de azért a vakbélmiitéthez sem a baloldalrél, hatulrdl
kezdiink neki, tehat a legkisebb vagassal probaljuk mi is a mutétet elvégezni. Igen, és az faj,
mindegyik mutét faj. Nekem is, mert egyébként én is ott néttem fel a Hunyadi utcaban, én még
hdztam a szankom agy, hogy napokig auték nem mentek arra. Nagyon sajnalom, nem tudok
mit csindlni. Apam is, amikor megvaltozott a forgalom, ahol lakott, nem lehetett
keresztulmenni, csak balettozva az autdk kozott. Most is borzalmas, arra is kell majd megoldas.
En azt gondolom, hogy egyébként ez a komplex kozlekedési terv a késoébbiekben éppen
alkalmas lenne arra, hogy ezekre megoldast taldljanak a kozlekedési irdnyoknak a
megvaltoztatasaval esetleg, de addig kell valamit tenniink. Es most mar szerintem eléggé el
vagyunk késve is, és azért valdban, hogyha végig nézziik ezt a komplex kozlekedési tervet,
nyilvan a mérndk urak a végét adtak ide nekiink, tehat az eredményt, de azért 6k se ugy jottek
ide, hogy nézzilk ezt, oké, legyen ez, ide athGzzuk. Tehat azért azt gondolom, hogy mdgottik
is van egy szakmai tudas, és ezzel foglalkoznak egyébként évtizedek 6ta.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Dr. Bagd Zoltan képvisel6 urnak adok szot, parancsoljon Kepvisels ar.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

K6sz6ndm a sz6t Polgarmester Ur, csak egy mondat. En borzasztéan sajnalom, hogy igy masfél
év elteltével, tekintettel az el6z6 testuleti Glési, vagy arra a testiileti Glésre, ahol legutébb errél
az eldterjesztésrél dontottiink, nagyon sajnalom, hogy Kérmendy doktor, mint az illetékes
onkormanyzati képviselé megvaltoztatta a véleményét. Es tényleg sajnalom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm Annyit szeretnék elmondani, hogy most itt emlitik ennek a haznak a szanalasat, és
most mindenki ezért a hazért aggodik. Es elnézést kérek, tobb haztulajdonost is megkerestiink,
és mindenkinek leirtuk korrekten, hogy milyen célbdl szeretne az dénkorményzat ingatlant
vasarolni. Abbdl a célbol, hogy utat épitsiink rajta és parkolot alakitsunk ki. Es ennek tudataban
a tulajdonosoktdl jottek vissza a nyilatkozatok. Valaki odaadja, valaki nem adja oda. Tehat ezt
nem értem az Onok részérdl ezt az ellenallast, mikozben a tulajdonos az azt mondja, hogy igen,
erre a célra 4tadna az ingatlanat. Tehat itt azért tobb félreértés is van, és igen, ezt meg kell latni,
hogy rengeteg az aut6 a varosban, és mind a parkolast biztositani kell, mind az atkdzlekedést
biztositanunk kell. Nagyon sok energiat forditunk arra, hogy a kozlekedés biztonsagat a
varosban minél inkabb kialakitsuk, de ehhez kellenek a kozlekedék is, kellenek az autosok is,
és itt most tiltakozik 1-2 haztulajdonos az autds kdzlekedéssel szemben. Megértem, hogyha
zavarja 6ket, de ett6l még a kozlekedést azt biztositanunk kell a varosban. Dr. Kérmendy
Szabolcs képviselé urnak adok szét, parancsoljon.




Dr. Kérmendy Szabolcs képviselé:

Kdsz6ndm szépen. Azt a véleményemet, hogy ez az atk6té Ut Gnmagaban nem megoldas, ezt
nem valtoztattam meg. Tehat ha az el6terjesztésben ez lenne, akkor azt mondanam, hogy ez
nem jO. De az el6terjesztésben nem ez van benne, tehat benne van az altalam preferdlt és
elképzelt Kkils6 elkeril6 atnak a megtervezése is. Ezért tudom azt mondani, hogy
kompromisszumokkal, de el tudom fogadni igy ezt a dolgot. Onmagaban ez az atkots Ut
egyeduli megvalositasaval nem értek egyet.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszdnom szépen, én is igy latom, hogy ezt komplexen kell nézniink, és azért egy komplex
vizsgalat lett, és ezért van benne a parkolohely kialakitas, az északi atkoté Utnak a
nyomvonalterve, ezért van benne a belvérosi parkolas, az Utfeldjitds és az 4tkoto Gt is az
eldterjesztésben, Ggyhogy igy kell ezeket nézniink. Es még egyszer hangoztatom, ami
megvaldsithatd. Simon Zoltan alpolgdrmester Grnak adok sz6t, parancsoljon.

Simon Zolt&n alpolgarmester:

Kdsz6ndm szépen a szOt Polgarmester ar. Korulbelll egy 6réja vitatkozunk egy olyan dolgon,
amit az ellenzéki képvisel6k mar masfél-két éve nehezményezik, hogy miért nincsen javaslat,
miért nincs egy olyan elképzelés, ami megvaldsithatd. Most eléttiink van egy olyan terv, egy
olyan elképzelés, ami megvaldsithatd, és nézziik meg az alapproblémat. Az alapprobléma az
volt, hogy a véarosnak volt évszdzadokon keresztill egy kdzlekedési rendszere: a Szent Istvan ut
és a Kossuth Lajos utca 0sszekdttetését jelentette a fotér, a Szentharomsag tér, a rajta keresztul
haladé forgalom. Mindannyian tudjuk kalocsaiak, hogy ez talan a varos legforgalmasabb része
volt, hiszen itt egy féutéér volt, ami két f6 varosrészt kotott 6ssze. Az alapprobléma az, amit
tobben itt érintettek, hogy itt a forgalom megsziint. Megsziint, és én nem értem Bagd képvisel6
ur felvetését, hogy ebben az tigyben targyaljunk, mert Képviseld ar, On is pontosan tudja, hogy
ez egy végleges dontés. Ingatja a fejét nyugodtan, de én szeretném, hogyha észinte lenne a
megnyilvanulasa, ez egy végleges dontés, hiszen Polgarmester Ur kimondta, és ez igy van: olyan
miiszaki megoldasok keriiltek megvaldsitasra a téren, ami mar eleve lehetetlenné teszi itt a
kozutat és a jarmiforgalmat. Es egyébként is, anogy a katolikus iskolanal is kialakult a tér, és
kiéplltek a kilonb6zé megoldasok, ez mind-mind azt mutatja, hogy gyakorlatilag ez egy
végleges, lezart tény, hogy itt jarmiikozlekedés nem lesz. Ez egy érthetetlen dolog, hogy On ezt
miért veti fol és miért mond egy ilyen folvetést, ami abszolut irreélis. En dgy érzem, hogy
semmilyen olyan érv, hathatos ért nem mertlt f6l ma ebben a masfél éraban, ami ennek a
tervnek ellentmondana. Nekem a Mérndk Ur érvelése és prezentacidja teljes mértékben
meggy6z6 volt, ez nem egy 5 perces dolog, a mérnoki iroda ezen hosszu idon keresztil
dolgozott, megfelelé forgalomszamlalassal ala van tAmasztva az elképzelés, és ugyanakkor 6k
egy olyan megbizast kaptak, hogy a belvarosnak a kdzlekedését prébaljak meg gy atalakitani,
ami mikodokepes. Az alapprobléma a gyjtéat, ami a Szenthdromsag téren keresztiil vezetett,
ez megszint. Véleményem szerint az alapcél, hogy ehhez minél kdzelebb létesuljon egy olyan
gyiijtéat, ami ezt a forgalmat atvezeti a mindenféle apro-csepré kis utcakat mentesitve. En Gigy
érzem, hogy ez az anyag, ami el6ttiink van, ez a javaslat ez teljes mértékben helytallé és jo, és
meggy6zédeésem, hogy a varos lakosainak a nagy tobbsége ezt Gidvozli és egyetértéleg fogja
fogadni. Hiszen ez mtiszakilag egy megvaldsithat6 gyiijtéut a Szent Istvan Ut és a Kossuth Lajos
utca kozott. Azt én kilon dicséretesnek tartom az anyagban, hogy ez egy komplex
megvaldsitasi terv, ami ennek a gyajtéitnak a létrehozatala mellett sok parkol6 kialakitasat, és
a belvaros jelentés szamu utcajanak a burkolatanak a javitasat is magaba foglalja. Igen, nekiink
az elképzelésiink, hogy ezt igy komplexen, ezzel fogunk palyazni tgymond, és a kormanytol
tdmogatast kérni. Bizunk benne, hogy ezt a tamogatast megkapjuk, és ennek a megvaldsitasara
meglesz a forras. En alapb6l nem értem, hogy miért ez a nagy ellenszenv, mert ha nagyon




megnézzilk, ugyanaz a 3 személy az, 4 bocsanat, 4 ellenzéki képvisel6, aki kéromszakadtaig
tamadja ezt az elképzelést. En valahol beliil nem merek arra gondolni, hogy ez azért van, hogy
minél jobban hdzzuk az id6t, annal nagyobb problémat gerjesztiink, és minél jobban
meggatolunk egy dontésnek a létrehozésat, annél jobban tudjuk a kdzhangulatot hergelni és a
kdzhangulatot a varosvezetés ellen forditani. Tehat én nem értem ezt az alland6 hozzaallast,
hogy mindig a ,,nem”. Egyetlen egy realis, megvaldsithaté javaslat Onok részérsl nem hangzott
el, csak az hangzott el, hogy miért nem lehet. Ha valaki ezt végighallgatta, nagyon furcsa volt
ez, hiszen van egy oldal, aki szeretne javitani a varos kozlekedésén, és van egy masik oldal, aki
kdéromszakadtaig ezt a megoldast, ami megvaldsithatd még egyszer mondom, meg akarja
akadalyozni. En nem értem Onoket képviselé urak.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszonoém szépen a hozzaszolast. Hozzaszélasra nem jelentkezik senki. 10 perc sziinetet
rendelek el. Megkérem Jegyzé urat, hogy az Ersek atya nekem cimzett levelét a képvisels-
testlleti tagoknak ossza ki. Akinek mar birtok&ban van egyéb uton, az majd akkor visszaadja.

A polgarmester 10 perc sziinetet rendel el.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Folytatndnk az (léstinket. Mindenki megismerhette akkor ezaltal, nemcsak az ellenzéki
képviselok az Ersek atya nekem cimzett levelét. Ugyrendi gombot nyom Kiraly Robert
képvisel6 ur, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdsz6ndm a szot Polgarmester ar. A szlnetben meglattam Romsics Imrét, a Viski Kéroly
Muzeum igazgatdjat, aki Kalocsa torténetében, a belvarosi dolgokban, illetve a szanaléssal
érintett ingatlan torténetében esetleg jartas. Nem tudom, hogy hozzajarul-e, hogy
meghallgassuk a véleményét?

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Elmondta mar lgazgato ur a véleményét a belvarossal kapcsolatban. Ismeri Osztalyvezeté ar, a
tervezék, én is, uUgyhogy nem tartom szikségesnek. Szavazzunk rdla, lgazgatd ar
megkérdezem, hogy dnként valamit, szakmai allaspontot az elker(il6 uttal, hdzzal kapcsolatosan
kivan-e elmondani sajat gondolatbol?

Romsics Imre Viski Karoly Muzeum Kalocsai igazgaté:
Ha a képviselo-testilet 6hajtja, akkor szivesen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Igazgatd ar, roviden. Kirdly Robert képvisel6 ar, nagyon szépen kdszondm ezt a széleskori
korlltekintesét. Mi a kérdés Képvisels ur? Kirdly Robert képviselo ur szeretné megszoélitani
Igazgato urat, 3 perc all rendelkezésre maximum. Képvisel6 Ur, akkor melyik témaban, tessék
megnevezni.

Kiraly Robert képviseld:
Az épulettel kapcsolatosan szeretném kérdezni, mert elhangzott az, hogy ha nem is miiemlék
védett, de valamilyen védett értéket képvisel. Es az Ersek ur is megemlitette, hogy nem




szeretné, hogyha a belvéros &talakitdsa az szandldssal jarna. Ezzel kapcsolatosan mi a
véleménye?

Romsics Imre Viski K&roly Muzeum Kalocsai igazgato:

En egy dologban tudok csak hozzaszolni, gondolom ez nem lesz megleps. En az
Orokségvédelmi torvényt tudom szakmai szempontok szerint képviselni. Az drokségvédelmi
torvény toébb mindent véd, vedi a régészeti orokséget, védi az épitett rokseget és ennek az
épitett orokségnek része nem csak maga az épilet, hanem maga a varosszerkezet is, itt tébben
beszeltek errél. Tehat van egy 1000 eves varosszerkezetlink, ez ugyanigy nézett ki sz6 szerint
1000 esztendével ezel6tt is, mint most. Hogy mi a jo megoldas, én erre azért nem fogok tudni
semmit mondani, mert én 25 éve mondom a magamét, hogy mit kellene csinalni a varosban,
hogy ne kertljunk ilyen helyzetbe, hogy ne keriiljon a varos ilyen helyzetbe, ahova most kertilt.
Haromszor volt err6l nagy vitam nekem sok mindenkivel, mind a harom esetben nem hallgattak
ram. Egyik a posta épuleténél, ott probaltam azt kezdeményezni, hogy nyomjak beljebb a
postat, és ott lehetett volna engedni egy nagyobb forgalmat. Utana az lgyészség épitésénél
kezdeményeztem, ott sem hallgattak meg, ott is le lehetett volna engedni egy forgalmat. Most
csak rossz megoldas van, tehat ebben nem tudok mit mondani. Tehat az 6rokségvédelmi
torvény szerint én azt mondom, hogy a varosszerkezet az védelem alatt van. A hazrdl nem tudok
nyilatkozni, mert nincsenek torténelmi ismereteim magarél hazrél, arr6l nem tudok mit
mondani. Hogy a fold alatt mi van, meg mi nincs, ez meg egy masik kérdés. Itt ha kivitelek
vannak, arra akkor fogunk visszatérni. Az elméletileg érinti a mizeumot is, ez a beruhdzasnak
az 0Osszegétsl figy, hogy a muzeumot ez érinteni fogja-e vagy nem. Igy latatlanban
hangsulyozom, hogy ez vakon tapogatas, amit most mondok, nem lehet tudni, hogy milyen ott
a szerkezet. Egy olyan helyen vagyunk, hogy egy tell telepiilésen vagyunk a belvarosban, tehat
itt tobb méter vastag kulturréteg van, és pont egy olyan helyszin az a terilet, ahol a Kigyos
érintkezik a tell teleptiléssel, tehat nem lehet tudni, hogy melyik részén vagyunk. Itt lehet egy
sekély humuszréteg is, lehet egy nagyon vastag humuszréteg is, ezt csak egy furds tudna
megmutatni, vagy maga a bontas. Tehét itt nagyon sok probléma merilhet fol, ettél tobbet
nagyon nem tudok mondani.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen Igazgato Ur. lgazgat6 ar, a szakmai tudasra és a mizeumra szamithatnak az
épitész kollegaink, hogyha erre a beruhazasra sor keriil? Feltételezem.

Romsics Imre Viski K&roly Muzeum Kalocsai igazgato:

Hogyha beruhazés van, akkor nekiink kotelezé kivonulni. Hangstlyozom, hogy itt van egy
Osszeghatéar, tehat felmilliard Forintos dsszeghatar folott a kecskeméti mizeum az illetékes,
felmilliardos beruhazés alatt a kalocsai muzeum az illetékes.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Akkor szdmithatunk a mizeumra?

Romsics Imre Viski Karoly Muzeum Kalocsai igazgaté:
Lehet r4 szamitani, igen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Mar most lgazgatd urat megkérem arra, mint ahogy eddig is a munkajat végezte, Kalocsa
értékeire maximalisan figyeljen, régészeti feltarasokra, mindenre. Ugyhogy kdszonom szépen
Igazgaté Urnak a nyilatkozatat. Tisztelt Képvisel6-testiilet! Lassan méasfél eéve, pontosan 15
honapja ezzel szembesultiink, hogy 2021. december 31. napjaval az érsekség 100 évre




megkapta a Szentharomsag teret, és a koz(ti kozlekedést nem kivanta ezen biztositani. Igy a
fotérnek a feldjitdsa ezzel a dontéssel az érsekség kezébe keriilt, és a kormanyzat ezzel a
dontéssel és a parlament, amikor meghozta ezt a dontést, akkor egyértelmiien kijeldlte Kalocsa
Varos Onkormanyzatanak azt az utat, hogy az elkeriilé utat az 6nkormanyzatnak kell biztositani
a varoslakok szamara. Es igéretet kaptunk arra, hogy erre az anyagi forrast is biztositja. Tehat
nekiink az a feladatunk, hogy a kalocsai lakosoknak a kozlekedését segitsiik, és ehhez a forrast
a vérosnak nem kell biztositania, tehdt nem olyan megkozelitésbél kell ezt a kérdéskort
vizsgalnunk, honnan teremtjuk el6 ennek a projektnek a megvalositasahoz szlkséges
pénzforrast, mert ez kormanyzati tAmogatasbol sikerlil megval6sitani. Tehat az az elsédleges
szempont, hogy a kalocsai kozlekedéknek hogyan tudjuk a belvérosi kdzlekedést segiteni.
Nagyon-nagyon koriltekinté munkat veégeztek a munkatarsaim, Boromisza Viktor
osztélyvezeté Ur, a tervezok is, akik ide is eljottek, és nyilvan érzékelhet6, hogy vannak olyan
korilmények, amelyek egy mindenkinek megvalésithaté uUtvonaltervet nem tesznek lehet6vé,
mert a fizikalis adottsagok ilyenek. Megvaldsithaté terv kell, ez egy megvaldsithatd terv, ami
az eléterjesztésben van és ugy, hogy komfortosabba teszi komplexen a belvarosi kozlekedést.
Az Ersek atya levelére, amit mai nappal, most kaptam meg, erre annyit szeretnék reagalni, hogy
februar kozepén az érsekségen volt egy egyeztetésiink Ersek atyaval, Foépitész asszony is jelen
volt, Font Sandor orszaggyiilési képvisel6 is jelen volt, Fillop Erné plébanos Ur is jelen volt és
én is. Es akkor ezt a nyomvonalat megbeszéltik, és ra par napra februar 21-én az Ersek atya
egy szandéknyilatkozatot adott, hogy a Katona Istvan Haznak a teriletrészét biztositja Ut
kialakitasra, ugyhogy a kerités koltségeit az dnkormanyzat a tamogatasbdl biztositja. Akkor
semmiféle méas kortlményrél nem volt sz6, abban a pontos méretek le lettek rogzitve,
semmiféle feltétel nem volt. Ezt a mai levelet Ersek atyaval le fogom tisztazni. EImegyek hozza,
megkérdezem, hogy ezt hogyan értelmezziik, és nyilvan tajékoztatni fogom a képviseld-testulet
mai dontésérol. Ezt az tigyet tovabb hdzni nem fogjuk és nem szabad, mert a kalocsai varosi
lakoknak az az érdeke, hogy minél el6bb megoldasi javaslatot tudjunk nekik tenni, ami
megvalosithatd. Ezért olyan ingatlanok bevonasat vesszilk szamba, ahol a tulajdonos
folajanlotta az ingatlant az dnkormanyzatnak megvasarlasra, tehat egy dnkéntes felajanlas van,
ugyhogy nem is értem ezeket az aggalyokat, amelyeket bizonyos képvisel6k most felvetnek.
Ezzel, hogyha ezt meg tudjuk valositani és a mai dontessel — és igen, nagy felelésségiink van,
mint minden doéntesinkben nagy felelésségiink van — de hogyha ma ezt az el6terjesztést igy
elfogadja a keépvisel6-testilet, egy oriasit tudunk elére 1épni a megvalosulas iranyéba, és el
tudjuk kezdeni a tervez6i munkat, a tdmogatast beszerezni hozza, az anyagi timogatéast és ¢sszel
elkezdédhet ez a munka. Nincs mar hova varnunk. Minden képvisel6 idékorlat nelkil,
felsz6lalasi szamot figyelmen Kivil hagyva mindenki elmondhatja a véleményét, nem is
jelentkezik most sem senki, a vitat zarom ezzel a napirenddel kapcsolatosan, a zar6 beszédemet
tartom most meg. igy ezzel a plusz 120 helyes parkolobgvitéssel, az Gtfeldjitasokkal, Kérmendy
képvisel6 urnak a javaslatara, hogy egy északi nyomvonalat is dolgozzunk ki, illetve azt, hogy
ezt a kialakithaté legkomfortosabb atkdzlekedési Utvonalat kijeldljuk és megépitsik, ezzel ezt
a helyzetet a lehet6 legjobb modon, a korilményekhez képest leheté legjobb modon kezeli a
varosvezetés, és ezzel komfortosabba tudjuk tenni az atkozlekedést a belvarosban. A vitat
zarom, Vincze Andras képviselé urnak a modosito javaslatat teszem fel szavazésra. Kivanja a
képvisel6-testilet tagjai kozil valaki, hogy Képvisel Ur ismertesse a modositd javaslatat?
Osszefoglalva az, hogy vegyilk ki az elkertilé Gt nyomvonalat az eldterjesztésbél, és minden
masrol szavazzunk. Képvisel6 ur, ez a modosito javaslata? A 2. pontot akkor vegyik ki, ezt a
maddosito javaslatot teszem fel szavazasra, errél kérnék szavazast.

A Képviselo-testilet 4 igen, 5 nem szavazattal és 2 tartdzkodassal az alabbi hatarozatot hozza:



Kalocsa Varos Onkormanyzata 25/2023 szamu hatarozat

Modositd javaslat

Hatérozat

Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

nem fogadja el Dr. Vincze Andras modositd javaslatat.

Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

A Képvisel6-testilet 7 igen, 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 26/2023 szamu hatarozat

Tamogatasi kérelem benyujtasa a belvarosi kozathal6zat és parkolok fejlesztésére

1)

2)

3)

4.

5.

6.)

7.)

8.)

Hatérozat
A Képviselo-testilet:

dont arrél, hogy elfogadja a Kalocsa — Kecskeméti Fegyhazmegye Erseki Hivatala altal
ingyenesen felajanlott Kalocsa, 364 hrsz. alatti ingatlan esetében 824 m?, mig a Kalocsa,
362 hrsz. alatti ingatlan esetében 27 m? nagysagu ingatlanrészeket a belvaros
személygépjarmi forgalméanak levezetését szolgalo kivaltdut kiépitése céljabol

dont, arrol, hogy az 1. pontban szereplé fejlesztés érdekében az eloterjesztés mellékletét
képez6 koncepcidtervben szerepls ,,A” jelit nyomvonalvaltozatot kivanja megvalositani.
dont arrol, hogy a belvaros kozlekedési helyzetének javitasa érdekében a Szentharomsag
tér gépjarmaforgalom aldli kizarasa okan megndvekedett forgalomnak leginkéabb Kitett
belteriileti utszakaszok burkolatat és kapcsolddé infrastruktarajat fel kivanja Gjitani a
kdvetkezo utcak tekintetében: Batthyany utca, Hunyadi utca, Haynald utca, Plébania koz,
Erkel Ferenc utca, Arany Janos utca, Damjanich u.

dont arrol, hogy a megndvekedett parkolasi igények kiszolgalasa érdekében Gj parkold
fellleteket kivan kialakitani az el6terjesztésben bemutatott helyszineken a Szent Istvan
kiraly uton, a Kossuth Lajos és Hunyadi Janos utcékban, valamint a Kigy6 utcéban
talalhat6 987. és 989. hrsz. alatt talalhato teriiletek igénybe vételével.

dont arrol, hogy a varos kelet-nyugati iranyl kdzlekedési tengelyének hosszltavon
torténo biztositasa érdekeben a sziikebben vett belvarosi terlleteken kivil elkertl6utat
kivan kialakitani, amelyhez els6 1épésben a sziikseges tervek elkészitésérél gondoskodik.
dont arrdl, hogy az 1-5. pontban részletezett fejlesztések muiiszaki elokészitési
feladataihoz, ingatlanvasarlasokhoz, feltételes kbzbeszerzés eljarasok lefolytatasahoz
szlikséges és felmeriilé koltségek fedezetének biztositasa érdekében egyedi tamogatési
kérelmet nyljt be Magyarorszag Kormanya részére.

dont arrdl, hogy az 1-5 pontban szerepl6 feladatok kizardlag a sikeres tAmogatéasi igény
pozitiv elbiralasat kdvetéen kezdheték meg.

megbizza a polgarmestert a 6. pontban szereplé feladat végrehajtasara.

Hatarido: folyamatos
Felelés: polgarmester



Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kalocsa varosat tajekoztatom, hogy ezzel a dontéssel jelentéset Iépett elére a kepviselo-testilet,
a varos, hogy a belvarosi kozlekedési gondokat megoldjuk.

Dr. Bago Zoltan képvisel6 16:25-kor tavozik, a képviselo-testulet 10 fével folytatja az Glést.

3. TOP Plusz-1.2.1-21 kddszamu felhivasra ,,Elheté telepiilés” cimii palyazat benydijtasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Mint koztudott, a TOP Plusz tdmogatéas keretében az élheté telepiilések kialakitasanal kalocsai
kozterulet, kozossegi tér felljitasat tervezzik, egy kerékparsav kialakitasaval a Martinovics
utcaban, 48-as utcakban, a Ddzsa Gyorgy utcaban, Széchenyi Gton, Sz616k koze utcaban és a
Paksi kdzben, valamint a Jokai utcaban. Ez kerékparsav, tehat nem kerékparut, a meglévé
kdzuti forgalmi savnél kerékparsav keriilne kialakitasra, biztonsagosabb kerékparos kozlekedés
lebonyolitasara. Lenne benne gumiboritast futopélya, mely az érsekseg tulajdonaban lévé
Ersekkertben keriilne kialakitasra, helyi kézosségi autbuszmegallok, a Kossuth utcai
buszmegallokat ujitanank fel, nyilvanos mosdét épitenénk a Csilds parkba, valamint a
projektnek a fé elemrésze lenne a Meszesi Duna-parton komfortosabbé tenni a Duna-partot, az
onkorméanyzati 0dulo elétti terileten sétany kialakitasaval, kozosségi terek kialakitasaval. Errol
sz0l ez az eloterjesztés. Most egy ilyen péalyazati koncepciét adunk be a Megyei
Onkormanyzathoz. A palyazat benyuijtasi hatarideje 2023. marcius 31. Nem tudom ebben van-
e Valtozas, mert mar egy parszor médosult ez a hataridé, Osztalyvezeto Ur jelez vissza, hogy
nincsen, és benyujtjuk ezt a palyazatot, és akkor kezdédhet a részletes kimunkalas. Az
érintettekkel is folytattunk le konzultaciét az elmalt héten, nagyon nagy hangsulyt fektetiink
arra, hogy minden ilyen kozter(letet érint6 beruhdzast megvitassunk az érintett kozosségekkel,
ez ebben az esetben is igy volt. A palyazat cimére teszek majd valtoztatasi javaslatot: ,,Elhetd
teleplilés, kozosségi terek felujitasa Kalocsan” lenne a palyazat elnevezése. Szeretném a
testileti tagokat kérdezni, hogy van-e kérdés ezzel a napirenddel kapcsolatosan? Dr. Vincze
Andrés képvisel ar, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdsz6ndm szépen a szot. Az eléterjesztés elsé oldala tartalmazza a tervezett projektelemeket,
ezek kozil az lenne a kérdésem, hogy az 1.-ben megjel6lt kerékparsav a Jokai utciban az hol
kerlilne Kialakitasra? Esetleg van-e ezzel kapcsolatban méar valami terv vagy elképzelés? A 2.-
ban talalhatd a gumiboritasi futopalya az Ersekkertben. Ez esetleg hol keriil majd
megvaldsitasra? Van-e valami terv, tehat Gjabb zdldterllet bevondsaval vagy zoldterileten
készulne-e ez el, vagy pedig esetleg egy meglévo sétany egy része lenne gumiboritasu palyava
atalakitva? Es az utolsd kérdésem pedig a Csilas parkba tervezett nyilvanos mosdd, annak
esetleg van-e mar valami elképzelés azzal kapcsolatban, hogy ez mégis hol helyezkedne el?
Lehet errdl valamit tudni? Vannak-e mar ilyen munkafolyamatok?




Dr. Filvig Géza polgarmester:
Igen, Boromisza Viktor osztalyvezet6 Urnak adom meg a sz6t, parancsoljon.

Boromisza Viktor Varosiizemeltetési s Fejlesztési Osztalyvezeto:

Kdszondm a szbt Polgarmester r. Az 1. kérdése, ha jol emlékszem a kerékparsav kialakitasara
vonatkozott a Jokai utcat illetéen. Ez gyakorlatilag Jokai utca teljes hosszaban a Méra Ferenc
utca, illetve a Vorosmarty utca kdzotti szakaszon mindkét iranyban érintené. Egyébként ezeket
a kerékparsavokat ugy kell elképzelni, hogy ezek gépjarmiivek szdmaéra is jarhatoak lennének,
tehdt nem kizarolagos kerékparos, hanem gépjarmu részére is kdzds hasznalatl palyakent
miikddhetne. Csak kijeloIné ezeket az iranyokat a kerékparosok szdmara. A gumiburkolatu
palya Ersekkert, az Ersekkertben a meglévé zlzottkdves sétanyok felhasznalasaval terveznénk
ezt a 665 méteres futdpalyat kialakitani, tehat gyakorlatilag ujabb zéldterulet bevonasa nélkiil,
a fak kozott a meglévé zuzottkoves sétanyokat érintené. Es igen, a nyilvanos mosdd, ez még
azért pontositast igényel, tehat ezt még Keépvisel6 Ur tekintse fenntartasokkal, tehat ez kozel se
biztos. De a jelenlegi elképzeléseink szerint nyilvdn minél kdzelebb a rendelkezésre allo
kdzmiicsatlakozasokhoz, ez pedig azt jelenteneé, hogy abban a nagyobb z6ld mezében, ami a
Csilas park kozepén talalhatd. Ott az Alkotmany utcaval parhuzamosan terveznénk jelenlegi
elképzelés szerint, hiszen ott vannak a legktzelebb kdzmikapcsolatok, nem kellene a
zbldterlletet bolygatnunk, illetve burkolatokat. Nem tudom, hogy ez igy beazonosithat6-e,
ahogy mondtam? Az (thoz kozel.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszonjuk szépen, Kiraly Roébert képviselé Grnak adok szo6t, hallgatjuk a kérdéseit,
parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszondm szépen a szot Polgarmester ur. Két kérdésem lenne. Kik dolgoztak ki a palyazati
elemeket és milyen el6zetes igényfelmerés alapjan? Ezt szeretném megkérdezni, illetve azt,
hogy ha jél értem, vagy jol értelmeztem nem elszdmolhaté afa-rész van itt a palyazatban 71,7
milli6 Forint értékben. Ezt, ha jol értelmezem, dnrészként kell rendelkezésre bocsatani és
késébbiekben majd ha a tevékenység elindul, akkor azt visszaigenyelhet6 &faként lehet majd
visszakapni? Koszonom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen. Osztalyvezeto urak, Boromisza Viktor osztalyvezeté ur, milyen szempontok
alapjan dolgoztak ki ezeket a projektelemeket? Valamint az &fa-kérdesben Molnar Gabor majd
valaszoljon.

Boromisza Viktor VVarosiizemeltetési s Fejlesztési Osztalyvezeto:

El6szor azzal kezdeném, hogy kiket vontunk be, mert Ggy emlékszem, Képviselé ar ezt is
kérdezte. Akkor projektelemenként mondanam. A Meszesi Duna-part fejlesztése: Pintér Ferenc
épitészmérnokot egyéni vallalkozoként kerestiik fel, kalocsai tervezér6l beszéllink, ha esetleg
nem ismernék. A tobbi projektelem kapcsan pedig az Epitészmiihely Kft. kozremikodott a
projekt koncepcidtervi szintii kidolgozasaban, tehat itt azért még azt kell tudni, hogy itt még
olyan részletes terveket nem kellett késziteni, hanem csak ilyen helyszinrajzi, koncepciotervi,
elvi vazlatos elképzelések szerepelnek, amit majd késébb a timogatas elnyerését kovetéen kell
részletesen Kiviteli tervi, meg engedélyezési tervi szinten majd kidolgozni. Az igényeket
illetéen: hat azt kell, hogy mondjam gyakorlatilag itt a korabbi években ezek rendszeresen
visszatéré problémak, ugye a nyilvanos mosdé kérdése az szinte folyamatosan napirenden van




a varosban. Tébb ilyen megkeresés is érkezett az énkormanyzathoz, emlékeim szerint még
lehet, hogy képviselo-testileti tlésen is elhangzott ennek a sziikségessége, és leginkabb itt a
Csilas park kornyékén. A gumiburkolat( futopélya az szintén sorolhatd ebbe a kategoriba,
hiszen szamtalanszor felvet6dott, legutoljara CLLD-s pélydzatnak a keretében, csak ott nem
volt mar ra lehet6ség, hogy ez belekerlljon. Nyilvan ez is egy széleskorii kozdssegi érdeken
alapuld fejlesztés lenne. A kerékparsavok kialakitasa az nyilvan egy ilyen forgalombiztonségi
beavatkozésként merilt fol ennek a szlikségessége, sajnos a programba kerékparutak létesitését
nem tudjuk beletenni, hiszen azok olyan komoly kéltséggel jarndnak, hogy akkor az egyéb
fejlesztések kerlilnének veszélybe, illetve megyei indikatorként is teljesiteni kell kerékpar
létesitmények, illetve kerékparforgalmi savok kialakitasat, ez egy palyazati elvaras is. A
helyk6zi autdbuszmegalld felépitmeny, ez egyébként szerepel is, ez a kdrhaz elétti, a korhaz
oldalén, illetve az azzal srégen szemkozti oldalon, a volt Paprika székhaz elétti buszébolrol
beszéliink. Szerintem kilénosebben ezt se kell indokolni, mindenki latja az allapotat, sok
kalocsai altal is hasznalt buszmegallokrél beszéliink, tehat szerintem kilondsebben az
indokoltsdga az nem lehet kérdéses. llletve a Meszesi Duna-part fejlesztése, nyilvan ott a
korébbi években tortént — hat most mar lassan 10 éve, 10 évvel ezel6tt tortént a legutolso
mondhatjuk komolyabb fejlesztés, a kishajokikoto létesitésével, illetve volt egy részbeni
felujitasa az 6nkormanyzati Gduléépuletnek illetve a hozzé kapcsolodo épuleteknek — és akkor
ezek Kiegeészitéseként meriilt fel ennek a Duna-parti szakasznak a rendbetétele. Egy Kicsit a
kalocsai lakossag szdmara élhetébbé, vagy inkdbb Ggy fogalmaznék, komfortosabba tétele,
illetve arra alkalmassa tétele, hogy itt akar rendezvények tartasara is lehetéseg nyiljon. A
palyazat egyébként lehet6séget ad gazdasagi tevékenyseghez kapcsolodo fejlesztesekre is, €s
itt merdlt fel annak az otlete, illetve igénye, hogy a Duna-parton éljunk ezzel a lehetdséggel, és
ezt a rendezveny- es konferenciaéplletet, illetve kozosségi teret létrehozzuk, ahol lehet6ség
nyilik a késobbiekben rendezvényeknek a tartasara, ami meg nyilvan egy bevételorientalt
tevékenység lehetne. Ezaltal viszont nett6 finanszirozasba megy at a palyazat ezen projektelem
része, ami azt jelenti, hogy itt képzodik az épités kapcsan, illetve a hozza kapcsolodo egyéb
szolgaltatassokkal az épitési koltség aranyaban egy palyazatban el nem szdmolhat6 afa 6sszege.
Ezt viszont tekintve arra, hogy gazdasagi tevékenységhez kapcsolodik, afas bevétel szarmazik
bel6le, &fa-visszaigényléssel tudunk élni, de ezt lehet, hogy inkdbb Pénzligyi Osztalyvezet6 Gr
tudna elmondani, hogy ezt milyen Utemben tudjuk visszaigényelni, ebben nem vagyok
kompetens.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szerintem Kielégité volt ez igy, mert a Képviselé Urnak szerintem arra, vagy kérdezem, arra
iranyult a kérdése, hogy az afat hogy tudjuk visszaigényelni, és hogy ha &fa-koros bevétel
szarmazhat ebbél a rendezvenyek kapcsan.

Kiraly Rébert képviseld:
Igen, és ezt akkor jelenleg, per pillanat dneréként be kell rakni elére? Ez a kérdés.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Az afat igen, és azt menet kdzben a részteljesitéseknél tudjuk visszaigényelni az ellenértéki
szamlaknal. Koszonom, Képvisel6 ur, sikerilt tisztazni akkor mindent igy?

Kiraly Rébert képviseld:
En nem igy értelmeztem, de akkor kdsz6ném, hogyha nem oneréként kell ezt a 71 000 000
Forintot el6re berakni, akkor kdszéném a valaszt.




Dr. Filvig Géza polgarmester:
JO, kiszonjuk. Mas kérdés van-e? Amennyiben kérdés nincs, akkor vélemény, hozzaszolas van-
e? Kakonyi Istvan képviselé r, parancsoljon.

Kékonyi Istvan képvisels:

Kdszondém a szot Polgarmester Ur. A Gazdasag- és Turizmusfejlesztési Bizottsag targyalta az
eloterjesztést, és elfogadasra javasolja. Azt gondolom, az el6terjesztésben szerepls
projektelemek mindegyikére régdta nagy igény van a lakossag részérél, és bizunk benne, hogy
a palyazat sikeres elbirdlasa utan mihamarabb megvaldsulhat, mert tényleg mindegyik nagy
hianyt potolna.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen ezt a meglatast. Méas vélemeny, hozzaszolas? Kirdly Robert képvisel6 dr,
parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszondm a szot Polgarmester ar. Véleményemet roviden akkor elmondanam. Az
termeszetesen dromteli és nagyszeri, hogyha a varosba palyazati penz érkezik, és abbdl tényleg
a varosnak a mindennapi életét, a varos élhet6ségét javitani tudjuk, azt ugye elésegiti ez a
beruhazés, ezaltal komfortosabba, vonzobba tessziik a varost. Ebbe a képbe véleményem szerint
is a kerékparsav kialakitdsa az mindenféleképpen beleillik, és az érsekkerti szabadidés sportolés
elosegitése is az. Az autdbuszmegalld rendbetételérél viszont azért mar van egy kicsit mas
véleményem, azt ugye latjuk, hogy nem is tudom hany éve ilyen &llapotban van, és csak
folyamatosan fogynak bel6le az tivegek. Viszont én ezt azért folosleges feladatatvallalasnak
tartom, én az erre koltott pénzt azért masra koltéttem volna el, ugyanis ez bar 6nkorméanyzati
teriileten all, de a Volanbusz Kozlekedési Zrt. fenntartasaban van, aki a Magyar Allamvasutak
Zrt.-n keresztiil teljesen magyar allami tulajdon. Es most utananéztem gyorsan a cég
mérlegadatainak, és 2020-ban 5 milliard Forint haszonnal, és tavalyi évben 7 milliard, tehat
2021-es lezart évben 7 milliardos adozott eredménnyel rendelkezett. En Ggy gondolom, hogy
belefért volna nekik ennek felGjitasa, hiszen az & szolgéltatdsi kotelezettsége a
buszmegéalloknak a fenntartasa, ez a véleményem. Nyilvanos mosd6 épitését ugyanugy
szlikségesnek tartom és fontos itt a varosban, de azt ne felejtsiik el, hogy ugyanannyira fontos
lenne a mar meglévéknek a felujitasa is, illetve Ujra nyitasa, mert van sok, csak éppen nincsenek
nyitva. A Meszesi Duna-part-féle projektben is azért van némi hianyérzetem, mert az
elképzelést jonak tartom, csak nem igazan latom azt, hogy evvel a varosban lakoknak a
komfortja, az élhet6sége hogy javulhatna. Tehat én inkdbb ezt turisztikai fejlesztésnek velem,
de javitsanak ki, hogyha nem igy van. Mert az a nagy gondom evvel az el6terjesztéssel, hogy
kaptam egy Ad4-es papiron néhany pontot, ebben 826 000 000 Forintr6l dontink, és
gyakorlatilag ennyit tudok err6l a dologrol. Tehat gyakorlatilag engem, mint ellenzeki
képvisel6t ebbe abszolut nem vontak bele. Kérdezni nem kérdeztek, hogy esetleg van-e valami
Otletem, amit bele tudnék rakni, de egyel6re ezzel meg kell baratkoznom.

Dr. Bagd Zoltan képvisel6 16:42-kor megérkezik, a képviselo-testulet 11 fovel folytatja az
ulést.

Kiraly Robert képviselo:
Bar amikor volt az On 2019-es kampanya, akkor azért sok olyan mondat elhangzott, amit a
multkori testlleti (ilésen idéztem, most is szeretnék csak egy mondatot idézni. Azt mondta On,




tisztelt Polgérmester ar, hogy elsésorban keII egy véros irént elkbtelezett képviseléi csapat
én Ggy gondolom, ez most errél szdl, tehat a ,,kbzosen” az valahogy elmaradt, mert engem senkl
nem kérdezett meg. Err6l az élhet6 telepiilés TOP-os palyazatrdl persze tudtam, de még a
Meszesi Duna-partra sem hivtak meg, hogy legalabb ott l&ssam, vagy elmondjék, hogy mit
terveznek, hat ez bennem egy kicsit fajo, és hianyérzetet keltett, mert ugye 3 és fél éve egyutt
dolgozunk, Polgarmester Ur, és hat én ennek a csapatnak tagja vagyok. Ha nem is egy oldalon
allunk, de azért ugy gondolom, hogy ebben a csapatban én is benne vagyok.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen a hozzaszolast. Méas velemény, hozzészélas van-e? Kirdly képvisel6 Urnak
szeretnék reagalni. Nagyon oruilnék neki, hogyha ebben a csapatban benne lenne, és nagyon
ortlnék neki Képvisel6 ar, hogyha a kozos munkankat azt nem csak azzal varna el, hogy én
keressem Ont, hanem hogy On is keressen engem. Es nagyon jol esne, hogyha Képviseld ar
barmit a varos tgyeirél nyilatkozik, vagy barmit bemutat, akkor oda elhivna engem is, mert én
is, On megvalasztott képvisel, én meg megvalasztott polgarmester vagyok. On ezt nem teszi
meg, s6t olyan nyilatkozatokat tesz, amellyel személy szerint engem kivan lejératni, olyan
allitdsokat tesz, amely nem biztos, hogy tényszerii, hogy finom legyek, vagy finoman
fogalmazzak, és nem jar utana bizonyos dolgoknak. Nagyon sok mindennek utana jar, nagyon
sok mindent Kikér, itt is lehetésége van barmirdl egyeztetni, megkérdezheti, nekem nyitva van
az irodam ajtaja On elétt is, de On hozzam nem jon.

Dr. Kérmendy Szabolcs képvisel6 16:44-kor tavozik, a képviselé-testilet 10 fével folytatja az
ulést.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

On nekem ir leveleket, alkalomszertien e-mailt, miket kér, legutobb is kérte, hogy az iparteriilet
fejlesztésre ki szeretne menni egy sajtotajékoztatét adni, arra is természetesen valaszoltam,
lehetséget biztositok ra. Tehat amikor amit kér, arra én mindenre lehet6séget adok. Itt most
ennél a palyazatnal most egy palyazati keretet hatarozunk meg, és hat nagyon-nagyon sajnélom,
hogy On nem azt mondja, hogy igen, végre 750 000 000 Forintos beruhazasrol szavazunk, és
egy ilyen értéki fejlesztés van kilatasban itt Kalocsa elétt, és nem azt mondja, hogy igen, ez
egy milyen jo dolog, és 6romet fejezi ki. Ezek az igények, amik ide beépitésre keriltek, mér
hosszu évek Gta megfogalmazodtak, a Fejlesztési Osztaly gyiijti ezeket, igyhogy nem értem a
kritikdjat, de lehet, hogy lassan értem, és kezdink majd elmenni sajnalatosan itt az
onkormanyzati valasztasok kdzeledtével ilyen politikai véleménykiilonbségekbe. De nyilvan
ezt, hogy a varos javara mit hogyan tudunk forditani, én azt gondolom, hogy ezzel a
beruhazéssal tényleg élhet6bb telepiilést alakitunk Ki, sokat tesziink a varosért és tényleg, ahogy
Kéakonyi Istvan képviselé Ur mondta, ezek regi vagyak mar, amik ebben a palyazati keretben
benne vannak. Dr. Bago Zoltan képvisel6 ur, visszatért Képvisel6 Ur, parancsoljon.

Dr. Bag6 Zoltan képviseld:

Kdsz6ndm a sz6t Polgarmester Gr. Egyrészt a jegyzékdnyvbe kérem, hogy visszatértem a
testileti Ulésre, csak hazamentem gydgyszerért, illetve Kérmendy doktor eltavozott a testileti
ulésrél. A masik pedig, hogy megragadom az alkalmat a Polgarmester Gr azon mondatara, hogy
én példaul kifejezetten orulok ezeknek a fejlesztéseknek, ugyhogy meg is fogom szavazni, mert
szerintem eddig mindig minden képvisel6 a varos javat szolgald beruhdzasokat, illetve az ilyen




jellegii palyazatokat azokat megszavazta szerintem eddig is, meg ezutan is. Koszondm, és sok
sikert kivanok a varosnak.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen, korrekt. Kiraly Robert képvisel6 ar, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdsz6ndm a szot Polgarmester ar. Nem figyel rdm és elbeszéliink egymas mellett. Mert gy
kezdtem a beszédemet, hogy nagyon o6riilok, hogy palyazati pénzek érkeznek a varosba, €s
evvel a varos élhetsbb lesz, igy kezdtem. Tehat On allitja, vagy On ferditi el a tényeket, én ilyet
nem mondtam, tehat oriilok én is, és én is meg fogom szavazni. En csak néhany kritikai
észrevételt tettem, és féleg annak iranyaban, hogy ugy érzem, hogy nem von be ezekbe a
dontésekbe, nem kéri ki a véleményemet. Igen, sok mindent kikérek, nem ezzel kapcsolatosan.
En nem tudtam, hogy mikor (iléseznek ezzel kapcsolatosan, nagyon szivesen eljottem volna,
hogyha meghiv, de ilyenkor szerintem, ha Onok egy anyagot targyalnak, akkor Onnek kéne
meghivni engem, nem nekem kellene az ajtajanal kopogni, tehat azért mondom, én szerintem
elbeszéltiink egymas mellett. De én is meg fogom szavazni természetesen ezt a palyazati
anyagot, ahogy Onok, én is. Aztan hajra, hatha még lesz ezen felul is valami, amit még tényleg
be tudunk ide hozni a varosba.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm, ne ragjuk a gumicsontot Képviseld Gr. El6készitett anyag van, kikildésre kerdlt
minden képvisel6nek, mindenki elmondhatta errél a veleményét, és most itt fokent. Bizottsagi
uléseken is, mar mult héten is elmondhatta errél a vélemenyét, meg most is, tgyhogy nem is
szeretnék erre reagalni, mert semmi értelme nincsen. Nagyon 6rilok neki, hogy igy latja, hogy
fejlesztések torténnek a varoshan, és hogy igen, élhet6bb telepiilés kialakitdsa kapcsan Ujabb
Iépést teszlink. Mas hozzészblasra nem jelentkezett, a vitdt zarom, szavazésra teszem fel a
hatarozati javaslatot azzal a kiegészitéssel, hogy a pélyazat elnevezése ,Elhetébb telepiilés,
kdzosségi terek feldjitdsa Kalocsan”. Errél kérnék szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 27/2023 gzému hatarozat
TOP Plusz-1.2.1-21 kddszamu felhivésra ,,Elhet6 teleplilés” cimi péalyazat benyljtasa

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzat Képviselé-testiilete

1.) dont arrél, hogy Kalocsa Véaros Onkormanyzata palyazatot nydjtson be a
TOP_Plusz-1.2.1-21 kodszamu ,Elhetd telepiilések” megnevezésii palyazati Kiiras
keretében infrastrukturalis fejlesztésekre ,Elhetd telepiilés, kozosségi terek
felujitasa Kalocsan” cimmel, 826 701 301 forint keretdsszeggel, 755 000 000 forint
vissza nem téritendé tamogatési 6sszeg mellett, 71 701 301 Ft palyazatban nem
elszamolhato, de az altalanos forgalmi adérol szo16 2007. évi CXXVII. térvény 120.
§8-a alapjan visszaigényelhet6 el6zetesen felszamitott altalanos forgalmi adoval.

2.) dont arrdl, hogy az infrastrukturalis fejlesztések a kalocsai 0701, 0702, 1026, 1018,
3505, 1644/1, 2229, 3506/35, 1141, 1064/2, 3832/2, 4158 és 4070 helyrajzi szamu
ingatlanokon valdsuljon meg,



3.) dont arr6l, hogy a megvalositds soran a péalydzati Kiirdsban és egyéb
dokumentumokban foglalt kotelezettségeket tudomasul veszi és elfogadia,

4.) felhatalmazza a polgarmestert az 1)-3) pontban foglaltak végrehajtasara,
nyilatkozatok megtételére, kotelezettségek vallalasara, szerzédések megkdtésére.

Hatérido: folyamatos
Felelés: polgarmester

Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

4. Kalocsa Varos Onkormanyzatanak tulajdonat képezé vizikozmii vagyon és a
feladatellatasi kotelezettség atadasa a Magyar Allam részére (korabbi hatarozat
mddositasa)

Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Nagyon sokszor targyaltuk mar ezt a napirendet is. Lathatd, amikor az el6terjesztés kikildésre
ker(lt, aznap érkezett egy megkeresés a hatarozati javaslat szovegének pontositasara. Ezt mar
eldontottiik, hogy atadja az 6nkormanyzat ezt a vagyont az &llamnak, és itt a hatarozati
javaslatot adminisztrative kell pontositani, mellé van csatolva a kéerelem levél. Ezzel
kapcsolatosan van-e kérdés? Kiraly Robert képvisel6 r, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszdndm szépen a sz6t Polgarmester ur. Ugye a Jogi Bizottsag nem Ulésezett, ezért most a
jegyz6hoz fordulnék, hogy mellékeltek egy levelet a Kiskunsagi Vizikézmii-Szolgaltaté Kft.-
t6l, az alapjan fogunk hozni egy képvisel6-testuleti hatarozatot. Nekem az a tiszteletteljes
kérdesem, hogy milyen felhatalmazas alapjan kéri a Kiskunsagi Vizikozmii-Szolgaltato ezt?
Hiszen az alapszerzddés az a Magyar Allam és az 6t képviselé Nemzeti Vizikézmi Zrt. kozott
és az Onkormanyzat kdzott van, tehat a Kiskunsagi Vizikozmiinek ilyen szempontbol kdze nincs
hozza. Az abban 1évé részesedésrél dontiink. Milyen felhatalmazés alapjan kéri a képvisels-
testliletet? Ez a kérdésem.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Képvisel6 ar, konkrétan nem tudok valaszolni a kérdésére. Minket megkeresett a vizikézmii-
szolgaltatd, hogy a korabbi hatarozat, amely a Magyar Allam 5% tulajdonrészéhez valo
hozzajutasrol szolt, az nem megfelelé a tulajdonrészek atadasa tekintetében. Gondolom ott is
atgondoltédk, meggondoltak, nem tudok erre valaszolni. Kildtek nekiink egy masik hatarozati
javaslatot, és kérik, hogy ennek megfelel6en egy Uj hatarozatot hozzon a Képvisel6-testilet, és
igy a korébban hozott hatarozat lenne hatalyon kivil helyezve. Hozzank ez a kérés érkezett.
Az, hogy milyen egyeztetés miatt tortént ez, erre nem tudok valaszolni.




Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen. Nyilvan eddig is a vizikozmiivel egyeztettilk le, hat 6 a szolgaltatd. Tehat 6
az 6nkormanyzati tulajdonu cég, Ugyhogy ezt nem értem, hogy milyen jogi kapcsolat? Hat
Kalocsa Véaros Onkormanyzatanak a Kiskunsagi Vizikozmii Kft.-ben van tulajdonrésze. O
bonyolitja le az ivoviz meg a szennyvizszolgaltatést a lakossag szamara, tehat ilyen médon.
Van-e még més kérdés? Kérdés nincs, vélemény, hozzaszolas van-e? Jegyzé (r.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Csak annyit megjegyzek, hogy pont a képvisel6-testiilet hozott egy olyan Kiegészitést még a
multkori déntéshez, hogy javasolja az egész cégnek az atvételét. Es multkor is utolsd
pillanatban kaptuk az 5 %-0s hatarozati javaslatot. Es most meg érkezett egy ilyen, hogy akkor
pont nem az 5 %, hanem a teljesrél beszélink.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm a kiegészitést. Kérdéskornél tartunk? Mar hozzészélasoknél igen, Dr. Vincze
Andras képviselé Grnak adok szoOt. Csak azért akartam kérdezni, hogy kérdése van-e a
Képvisel6 urnak, de hozzészolas, vélemény, parancsoljon Vincze képviseld ar.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Igen, kdszonom szépen. Hat kordlbelll igen, ennyi is a l1ényeg, amit a Jegyzé Gr mondott, ez
kalon javaslatra kerdlt bele az elmult anyagba, most meg én ugy latom, hogy egyértelmii a
helyzet: az a megfogalmazas és az a hatarozatunk az nem megfeleld, ezért kapott a varos egy
jelzést, hogy ezt modositsa, kerljon bele az ,,ingyenes” sz6 foként, az ingyenes atruhazas, ilyen
tekintetben szerintem egyértelmi az el6terjesztés és a hatrozati javaslat is. Méas kérdés, hogy
én ezt egyaltaldn nem tamogatom, a vizikdzmi vagyon, a miikddteté vagyon €s minden mas
eszkoz és forréas atadasat. Korabban sem tamogattam, most sem fogom. Készéném szépen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm. Kirdly Robert kepviseld ar.

Kiraly Rdbert képviseld:

Kdsz6ndm szépen a valaszt. Attol fliggetlendl, bar jogasz nem vagyok, de akkor sem értem,
hogy olyan szerzédést, amit az 6nkormanyzat két az allammal, egy kft-nek mi kdze hozz4, de
én sem fogom azon okok miatt megszavazni, amit mar korabban is elmondtam, hiszen anno
abban az el6terjesztésben is szerepelt, hogy tobb mint 3 milliardos vizik6zmi vagyont érint ez
a dolog, aminek a dontésérél semmiféle el6zetes tarsadalmi vita nem volt. Ott az is érdekes
volt, hogy azonnal, de slirgdsen, stirgésségi javaslatra kellett donteni, majd 3 honapot allt az
ugy, vagy 4-et nem is tudom most mar, a hdnapok dsszefutottak, nem szdmoltam pontosan
mennyi, de szerintem majdnem 4 honapot allt az tigy. Akkor is folvetettem, most is tartom azt,
hogy inkabb gazdasagossagi, illetve gazdasagi intézkedésnek kellett volna lenni, szintén nem
kaptunk semmiféle adatot arra, hogy evvel jobb lesz a cégnek a gazdasagi helyzete, hiszen
biztositékokat akkor, illetve sem akkor, sem most nem kaptunk, nem latunk abban, hogy
ugyanolyan minéségben folytatodik-e majd ez a szolgaltatas, esetleg ez a rezsicsokkentett ar
meddig fog tartani. Tehat ez igazabol nekem nem elfogadhatd, ugyhogy részemrél én sem
tudom ezt megszavazni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen. Tajékoztatom a tisztelt Képvisels-testiiletet, hogy év végén mintegy
Otsz&zmilli6 Forintos mikodési tdmogatast kellett a cégnek kérnie a kormanyzattdl.
Otszazmillié Forintot, hogy a miikodése biztosithaté legyen. Kalocsa Varos Onkormanyzata




évente tobb mint 30 000 000 Forintot fordit javitdsokra, ez egy olyan jellegti szolgaltatas, amit
lehet mondani, hogy most akkor milyen vagyonelem, de az ivdviz biztositasa az kotelez6é
onkorményzati feladat volt eddig, de az 6nkorményzatoknak — és nem véletlen, hogy a
Kiskunsagi Vizikozmii-Szolgaltatonak a terlletén az 0sszes 6nkormanyzat felajanlotta. Az
Osszes Gnkormanyzat felajanlotta a részét a Magyar Allamnak, mert a Magyar Allam éatveszi,
ezéltal a kotelezettségeket is atveszi es a fenntartast is. Most gondoljunk bele, 21 % tulajdoni
részink van a vizikdzminél. Az 6tszazmillio Forintos év végi inveszticié az tébb mint
szazmilli6 Forint. Hogy élte volna meg a kalocsai Onkormanyzat, hogyha — mert a
tulajdonosoknak kell fizetni, tehat azért egy ilyen jellegii felelésség is van. Ev végén tébb mint
szazmillio Forintot bele kellett volna raknunk, csak hogy a cég miikddéképes legyen, és az idei
miikodtetése az egy masik kérdés. Ugyhogy igen, ezt azért korbe kell jarni, hogy miket hogy
tud vallalni. Ez a lakosséag ivoviz szolgaltatasanak, az ellatasanak a biztonsaga, hogyha ez az
alacsony gazdasagi erével biré dnkormanyzatok kezébol atadasra keriil. Kalocsa is ilyen és az
0sszes Onkormanyzat: Kiskords, Kiskunhalas, csak hogy a nagyobb telepiiléseket mondjam,
Soltvadkert, mind atadtak, vagy a szandékukat kifejezik. Most ezt is mar az énkormanyzat
kifejezte, most itt pontositasrél van sz6. A képviselo-testilet tagjai részérél nem jelentkeztek
hozzaszolasra, a vitat zarom. Szavazasra teszem fel az irasban kikildott hatarozati javaslatot,
errél kérnék egy szavazast.

A Képviselo-testilet 6 igen, 4 nem szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:
Kalocsa Varos Onkorméanyzata 28/2023 szamu hatarozat

Kalocsa Varos Onkorményzatér]ak tulajdonat képez6 vizikdzmii vagyon és a feladatellatasi
kotelezettseg atadasa a Magyar Allam részeére

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete
nem fogadja el a hatarozati javaslatot.

Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

6 igen, 4 nemmel a testllet tobbsége megvan, de tekintettel arra, hogy minésitett tobbség kell
hozz4, igy nincs elfogadva hatarozati javaslat. Ujra kell majd targyalnia a testiiletnek, ha csak
addig nem jon azok képviselok részérél, akik nem szavaztdk meg, hogy mit tegyen a kalocsai
onkorményzat a vizikézmii-szolgaltatonal, amikor anyagi forrasokat kell majd, sokszazmillio
Forintot biztositani.

5. Eves ¢sszefoglald ellendrzési jelentés 2022. évre vonatkozoan
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)



Dr. Filvig Géza polgarmester:
Jegyzé Urnak adom meg a sz6t.

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Tisztelt Képviselo-testulet! Minden évben visszatéré eléterjesztés ez, amit a korabbi években
elfogadott ellenérzési terv alapjan készitett el a belsé ellenér. Most is a korabbi évekhez
megfeleléen 3 nagyobb csoportban torténtek az ellenérzések. Altalaban egy atfogé intézményi
ellendrzés, valamely 6nkormanyzati cég ellenérzése, illetve egy altalanos ellenérzés valamely
intézménynél kisebb tertleteken, hat ez most ebben az id6szakban pont a Polgarmesteri Hivatalt
érintette. Ezekrol késziltek el a megallapitasok, az eloterjesztés tartalmazza a megéallapitast is,
illetve azt is tartalmazza. Annak azert o6ralok, hogy végil is mindegyik megallapitasra
megsziletett az intézkedési terv, az intézkedési terv meg végre van hajtva. Ennyi az
eloterjesztés, ez most kordbban kerilt be, mint a korabbi éveknek megfelel6en, mert nem
tudom, mennyire emlékeznek, egyszer volt pont egy ezzel kapcsolatos ellenérzés és ezt
kifogasoltak, hogy akkor ez még nem volt elvégezve.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen. Van-e kérdés a napirenddel kapcsolatosan? Kérdés nincs, vélemény,
hozzaszolas van-e? Bels6 ellenérink jelen van. Amennyiben nincs, akkor a vitat zarom. A
hatarozati javaslatrol kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

[(alocsa Varos Onkormanyzata 29/2023 szamu hatarozat
Eves 0sszefoglalo ellenérzési jelentés 2022. évre vonatkoz6an

Hatéarozat

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiilete elfogadja az Osszefoglalo Eves Ellenérzési
Jelentést 2022. évre vonatkozdan.

Hatérido: folyamatos
Felelés: polgarmester

Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

6. Viski Kéroly Mazeum 2022. évi beszamoldjanak, valamint 2023. évi munkatervének
elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)
Dr. Filvig Géza polgarmester:

Testuleti tagok kozul kérdezem, van-e valakinek kérdése az eldterjesztéssel kapcsolatosan?
Kérdeés nincs, vélemény, hozzaszolas van-e? Pécsi Vivien képvisel6 asszony, parancsoljon.




Pécsi Vivien képviseld:

Kdszondm szépen a sz6t. A Kulturalis és Szocialis Bizottsag targyalta és tamogatja az
elterjesztést. A jovobe mutatdéan is azt lattuk, hogy érdekes és értékes munka folyik a
muazeumban, és egy ilyen mdzeumi év elé is nézink. Ezdton is szeretném megkoszonni a
muUzeumi dolgozok munkajat.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszonjlk szépen, lgazgatd Ur, kérem tolmécsolja majd a munkatarsainak. Dr. Vincze Andrés
képvisel6 ur, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen a sz6t. Csak roviden annyit sz6lnék hozza, hogy igen részletes és korrekt a
beszamold, ugy gondolom mindenre kiterjed: konferencidkra, hagyomanyos munkak, vasarlas,
gytijtemény gyarapitas, digitalizacid, online megjelenés, hat elég részletes bemutatdt kaphatott
a testulet. Azt is viszont latnunk kell, hogy azért nem optiméalis korilmények mellett, de
dolgozik és mikodik az intézmény. Ugye lathattuk, hogy a fatési gondok elég nagy problémat
jelentettek és ezért veszélybe ker(lt a gytjtemény egy része, vagy hat aggalyos volt a lecsokkent
homérséklet el6szor a raktarakban, aztdn a kiallitotermekben. Még azt is, hogy elektromos
potfiitéssel probaltak biztositani és még pechikre Ki is gyulladt egy vezeték, tehat ez aztdn mar
tényleg a hab a tortan volt, de ett6l fliggetlentl azért gratulalok a munk&hoz és csak igy tovabb,
és bizunk benne, hogy a tet6ablakon 1évé arnyékold is most mar masfél év utan, akkor majd
megjavitasa kerul.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. Méas hozzészélas, vélemény nincs, a vitat za&rom. A hatarozati javaslatrol
kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1) elfogadja — az el6terjesztés melléklete szerint — a Viski Kéaroly Mizeum 2022. évi
beszamoldjat, valamint

2) elfogadja — az eloterjesztés melléklete szerint — a Viski Kéaroly Muzeum 2023. évi
munkatervét.

Ertesiilnek: a képvisels-testiilet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdsz6ndm szépen lgazgato urnak a Kitartasat is, hogy 2 orétdl itt végig Ulte a testlleti lést,
most Kkerultiink a napirend targyaldsahoz. A tovabbiakban eredményes, j6 munkat kivanok
Onnek és munkatarsainak is.




7. Kalocsai Tomori Pal Varosi Kényvtéar 2022. évi beszdmolojanak, valamint 2023. évi
munkatervének elfogadasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)
Dr. Filvig Géza polgarmester:

Szeretném kérdezni a testileti tagok kozul, van-e valakinek kérdése? Kerdés nincs, vélemény,
hozzasz0las van-e? Pécsi Vivien képvisel6 asszony, parancsoljon.

Pécsi Vivien képviseld:

Kdszonoém szépen a szOt. A Kulturalis és Szocialis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és
elfogadasra javasolja. Es természetesen ez(ton szeretném megkdszonni a Kkonyvtar
munkatarsainak, hogy kotelezé feladataikon tal mennyi értékes programmal gazdagitjak
Kalocsa kulturalis életét.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszonjik szépen Képvisels asszonynak, mint a Kulturalis Bizottsag elndokének véleményét,
meg mint szakmabelinek is. Dr. Vincze Andras képvisel6 Ur, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszdndém szépen a szOt. Ez a beszdmold is Ggy gondolom nagyon részletes lett, és még
megjelenéseben és esztétikus. Egyetértek azzal, amit az intézmeényvezeté is leirt, hogy hat
nagyon boldog, mert sikeres évet zart az intézmény. Ez tényleg elImondhatd, hiszen latjuk, hogy
egyrészt a régi tagok vagy beiratkozok szama nem valtozott, az Gjaké emelkedett, a
kolcsonzesek szama pedig 22%-kal nétt. Tehat miikddik, népszerii, ezt sajat tapasztalatbol is
mondom, az én gyermekem is rendszeresen latogatja, nagyon jol sulnek el én ugy gondolom a
csoportfoglalkozasok, a nyari tabor, abban is egyébkent részt vettink, igyhogy nagyon pozitiv
véleményem van. Az online megjelenésiik is ugy gondolom, hogy eléggé kiemelkedo, a
beszamolébdl lathattuk, hogy 4600 kovet6jik van, ugyhogy én azt mondom, hogy gratulalok,
és tényleg szuper, féleg az, hogy o6ket hala a jo Istennek nem sujtotta rezsiprobléma,
folyamatosan tudtak miikddni, folyamatos volt a fiités, ezt ugye tapasztaltuk is és a beszdmolo
is tartalmazza. Azt is elolvashattuk, hogy az épiilet olyan jo allapotban van, hogy Ugy gondoljak,
hogy még évekig nem szorul semmilyen komolyabb fel(jitasra, igyhogy hajra, igy tovabb.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Orémmel hallottam Dr. Vincze Andréas képviselé Grnak a biztatd szavait, koszoném szépen,
igazén jol esik. lgazgato asszony, mint az Innovacios Kozpont Kft. részegységének a vezetoje,
kérném munkatéarsainak is tolméacsolja az itt elhangzott dicséreteket, magam is csatlakozom
hozza. Dr. Bago Zoltan képviselé trnak adok szét, parancsoljon.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdszdnom, csak egy mondattal szeretném kiegésziteni a dicséreteket, mert abszolut egyetértek
a két el6ttem szdloval. Csak szeretném hangsulyozni, hogy nekem ellenzéki képviseléként
nagyon jol esik, hogy az egyetlen olyan intézmény vagy részintézmény, ahonnan tényleg az
osszes informaciot, meghivét stb. megkapjuk, ugyhogy én ezt kdszéndm, és valéban nagyon
tartalmas programokra tudunk szert tenni, és tovabbi sok sikert.




Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszonjik szépen. Mas vélemény, hozzaszélas nincs, a vitat zarom. A hatarozati javaslatrol
kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkorméanyzata 31/2023 szamu hatérozat
Kalocsai Tomori Pal Vérosi Konyvtar 2022. évi beszdmoldjanak, valamint 2023. évi
munkatervének elfogadasa

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1) elfogadja —az el6terjesztés melléklete szerint — a Kalocsai Tomori Pal VVarosi Konyvtar
2022. évi beszamolojat, valamint

2) elfogadja —az el6terjesztés melléklete szerint — a Kalocsai Tomori Pal VVarosi Konyvtar
2023. évi munkatervét.

Ertesiilnek: a képvisels-testiilet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

8. Kozosségellenes magatartasok szabalyozasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Egy Uj rendeletet készitett el6 a Jegyz6i Osztaly. Kozosségi egylttélés alapvetd szabalyainak a
megsértését, mindazon jogsért6 magatartasokat, mulasztasokat foglalja magaba ez az
eloterjesztés, amelyek nem minésiilnek biincselekménynek, nem minésilnek szabalysértésnek
vagy mas kozigazgatasi szankcidval sem lehet bintetni, viszont a helyi kdzdsségi érdekek
igénylik az ilyen szabalyszegokkel szembeni eljarasokat. Magyarul, akik nem tartjdk be az
alapvet6 rendet a varosban a kozterileteinken, 6 veliik szemben tudnank egy Kicsit a tobbi lako
védelmeében és a komfortos ittlétben, ezeknek a szabalykdveté és a kdzosségi egylttélést
figyelembe vevé lakok erdekének a védelmében. Azokkal szemben a Jegyzoi Osztély fellépne,
akik zavard cselekmeényt vagy olyan zavard magatartést tanusitanak. Szeretném kérdezni a
képvisel6-testilet tagjait, hogy van-e valakinek kérdése? Kérdés nincs, vélemény, hozzéaszolas
van-e? Dr. Vincze Andréas képvisel6 ur, hallgatom a hozzaszoélasat, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdsz6ndm szépen. Egyetlen egy nagyon gyors technikai jelzés lenne, Jegyz6é Urral mar
beszéltiik, és az Ulés el6tt is kérte, hogy jegyzokonyvben is legyen rogzitve, hogy megbeszéltiik,
hogy a 8. 8 (1) bekezdés d) pontjaban a ,,nagyobb” sz6 utan egy kettéspontot fogunk tenni az
egyértelmii értelmezés miatt, ezt most ismét nem sikerult kijavitani, ez egy elgépelés, ez egy
elirdsi hiba. 8. 8 (1) bekezdés d) pontja ,,es a 3,5 tonna 6ssztémegiinél nagyobb” utan egy




kettéspontot beszéltiink meg, ez egy informalis bizottsagi lésen kijavitasra kerult, de sajnos
megint pontosvesszé kerilt oda, ezt mi mar megbeszéltik, csak kérte a Jegyz6 ur, hogy
jelezzem mar a jegyz6kdnyvbe is a testileti tilésen.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ennek a jelentéségét nyilvan On latja.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:
Ennek van, tegnap err6l hosszan beszéltink, értelmezés szempontjabdl ennek van.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Ott van a kettéspont, ahol mondta, ott van. Remélem mindenkinek sikerilt beazonositani a
kettéspont helyét, koszénom szépen. Dr. Bagd Zoltan képvisel6 urnak adok szét, parancsoljon.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdsz6ndm a szot Polgarmester r. Csak annyit szeretnék jelezni, hogy mint a bizottsagi elnok
szajabol is elhangzott, hogy ismételten csak informalis jogi bizottsagi tlést tudtunk tartani,
ugyhogy kérem a tisztelt Polgarmester urat, hogy hasson oda a Fideszes képvisel6kre, mind a
klls6sokre, mind a belsésokre, hogy vegyék komolyabban a jogi bizottsagi munkéat, mert most
mar sokadik alkalommal visszajelzés sem érkezett arr6l, hogy nem érnek ra, vagy az utolso
pillanatban, 1 masodperccel a testileti tlés el6tt szolnak. Ezért igazandibol ez a rendelettervezet
ez az aljegyzének, a jegyzonek és a bizottsag elndkének kdszonhetd, mert a tobbiek rajtam kivil
nem igazan tettek bele aktivitast. és szeretném, hogyha egy Kicsit nagyobb reprezentéaltsaga
lenne a Jogi Bizottsagnak. Koszonom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen. En Ggy tudom, hogy mar — mikor Keriilt ez legelészér a Jogi Bizottsaghoz,
illetve Vincze keépviseléhtz és Bagd képviselé Urhoz? Jegyzé ar mikor kuldte el az elsé
tervezetet 6 nekik? Korilbell.

Dr. Kiss Csaba jeqyzé:
Januar?

Tihanyi Tiborné képvisels:
Januéarban beszéltiink réla, mert én mar februarban nem voltam.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Tehat januarban méar akkor ez a bizottsag elé kerilt. Kosz6ndm szépen, igy van, akkor hatékony
az énkormanyzati munka, hogyha a bizottsagok is targyaljak. Januér ota feltételezem, hogy volt
lehetéségiik. Mas vélemény, hozzéaszoOlas nincs, akkor a vitadt zarom. A rendeletet az itt
elhangzott kettéspontos modositassal teszem fel szavazasra, errl kérnék egy szavazast.

A Képviselo-testilet 9 igen szavazattal és 1 tartozkodassal az alabbi rendeletet alkotja:

Kalocsa Varos Onkormanyzata Képviselé-testiiletének 9/2023. (111.31.) 6nkormanyzati
rendelete

az egyes kozosségi egyuttélés szabalyait serté magatartasokrol

(a rendelet a jegyzokonyv 1. szama melléklete)



Dr. Filvig Géza polgarmester:

Junius, 6. ho elsejével, junius 1-el Iép hatalyba ez a rendelet. A tisztelt lakossagnak 2 hdnapja
lesz a felkészulésre. Kérem Jegyz6 urat, hogy az ebben foglalt rendelkezéseket minél szélesebb
kdrben, minél hatékonyabban tolmacsolja a lakossag felé, hogy mindenkinek tudomasa legyen
ezen szabalyok betartdsarol.

9. Kalocsa 5257/9 hrsz. alatti ingatlan értékesitésére palyazat kiirasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Ez a szGban forgo ingatlan az Ipari parkunkban a repul6térrel szemben 1évé terilet, 6,7 hektar.
Ez az a rész, ahonnan a homok elszallitasra kerllt az elker(l6 ut alkalméaval, amikor az északi
elkeriils utat épitették. Es most ennek a teriiletnek a jelentds részét off-road tevékenységre
hasznéljak, el lehet képzelni, hogy milyen domborzati viszonyok vannak itt. Rengeteg homok
innen kikeriilt, és ez egy jelentds értékcsokkenést okozott ebben a teriiletben. Ertékbecslést is
végeztiink abbdl az apropobol, hogy erre az dnkormanyzati tulajdonu terletre egy vételi ajanlat
érkezett be, és az ingatlanértékesitési szabalyunknak megfelel6en eljarva felértékeltettik az
ingatlant. 33 000 000 Forint 0sszeget jelolt az értékbecslés, tehat 25 000 000 Forint feletti, igy
a vételi ajanlatot értelemszertien nem lehet elfogadni. Ezt egy nyilt palyazati eljarassal hirdetjiik
meg értékesitésre, és nyilvan mindenkinek, igy az ajanlattevonek is lehetésége nyilik arra, hogy
palyazatot nydjtson be erre a teriiletre. Orommel latom, hogy van érdeklédés a gazdasagi
teriileteinkre, gazdasagi tevékenységre lehetéséget biztositd teriileteink irant. Ertelemszeriien
az épild hid, a varosnak a fejlédése azért vonzova teszi, mint ahogy a mai délelstt is a
képvisels-testilettel kint voltunk az Anda Present cégcsoportnal, és megtekinthettlik az ottani
beruhazésokat. Gigantikus épuletek, gazdasagi fejlodést mutat a cég, nagy foglalkoztato. Erre
van szilkség, hogy Kalocsa gazdasaga is megerdsodjon, minél tobb ilyen befekteto, ilyen
szemléletii vallalkozora van sziikség a varosban. Ugyhogy palyazatra irnank Ki ezt a teriiletet.
Szeretném kérdezni a kepvisel6-testiilet tagjai kozil, hogy van-e valakinek kérdése? Dr. Bagd
Zoltan kepviselé r, parancsoljon.

Dr. Bago Zoltan képvisel6:

Ugy latom, hogy iide szinfolt az a képvisels-testiilet mitkodésében, hogyha én egyetértek a
polgarmesterrel, most torténetesen az eddig elhangzott 6t mondattal egyetértek. Es igen, délelstt
kint voltunk az Andaban, és nagyon fontos a gazdasagfejlesztés a varosban. Az eléterjeszteés
vonatkozasaban pont azért szeretném azt megkérdezni, hogy arrol szél az eléterjesztés, hogy
termelési tevékenységet lehetdvé tevs teriiletfejlesztés a cél, és 3 db 10 000 m?-es csarnok. A 3
db 10 000 m?-es csarnok az 30 000 m?, az elképesztéen nagy kapacitas. Tehat csak hogy az
Andara visszautaljak a képvisel6-testileti tagoknak, ez hatszor nagyobb, mint az Anda terilete.
Tehat szeretném azt megkérdezni, hogy van-e arr6l valami potinformacio, hogy egy egyébként
webshopot (zemelteté cég, akinek boraszati érdekeltségei vannak, az milyen termeld
tevékenységet szeretne ekkora volumenben? Vagy amihez ekkora csarnokterilet kell
pontosabban?

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Jegyzé Ur, tessék.




Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Amit kaptunk, agymond egy veteli ajanlat, de tajékoztattuk 6ket, hogy itt természetesen
palyazat lesz. Logisztikai kdzpontot szeretnének itt létrehozni, ennyit tudunk most jelenleg.
Gondolom ¢k se gondoltdk, hogy ilyen feltételekkel jobban Kifejtik ezt a gazdasagi
tevékenyseget, feltételezem a palyazatuk soran majd ezt megteszik.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Ezt a vételi ajanlatban irtdk le, hogy ezt szeretné a jelenlegi ajanlattevé. Ami a palyazatban
szerepel, és itt is most ajanlatokat kériink. Es a palyazatban szerepel a termelé tevékenység,
mert az Kalocsa varosanak az érdeke, hogy gazdasagi tevékenységet elkezdjék, és
értelemszeriien az addbevételink ndvekedjen, az ipariizési adébevételink. Tehat ez egy
nagyon-nagyon fontos szempont, hogy valaki ne Ggy vegyen ingatlant, hogy most csak
megveszem és akkor majd kitalalom, hogy legyen valami, hanem Ugy vegyék meg, hogy igen,
minél elébb megvaldsitok rajta beruhdzast, gazdasdgi tevékenységet folytatok rajta, mert
nagyon nagy szuksége van a varosnak erre. Az ipariizési adobevételek Kalocsan az orszagos
atlagnak a 48 %-a, tehat ez azt jelenti, hogy kevesebb, mint a fele. Nagyon alacsony a varos
adoerékepessege, és ezért fontosak ezek a beruhdzasok. Most nyilvan itt a palyazatot kiirjuk, a
képvisel6-testiilet majd eldonti, amikor a palyazatok beérkeznek konkrétan, hogy akkor melyik
palyazatot kivanja elfogadni nyilvan a palyazati feltételek figyelembevételével, el kivanja-e
egyaltalan adni, van-e olyan vonz6 a palyazat, amellyel azt mondjuk, hogy igen, ez a
varosérdek, és ezért van benne a 10. pont, hogy a Kiiré fenntartja maganak, hogy az eljarast
barmikor eredménytelennek nyilvanithatja vagy palyazati Kiirast visszavonhatja. Tehat hogyha
nincsenek meg azok a garanciak a varosnak, hogy ezek az igéretek megvalosuljanak, akkor
nincs ajanlat elfogadasi kotelezettségunk.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Pusztadn csak magyardzni szeretném a kérdésemet annyiban, hogy egyetértek, elfogadom,
orulok neki, meg is fogom szavazni, viszont akkor ezek szerint oriasi logisztikai nagyhatalom
lesziink itt a Dél-Alfoldon, mert ez mér a harmadik olyan ingatlanértékesités, ahol logisztikai
kdzpontot szeretnének Iétrehozni. Ezért kérdeztem csak.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Legyen igy, hogy bonyolitsanak nagy forgalmat. Egyébként Kalocsanak jok lesznek az
adottsagai, az orszag kdzepén helyezkediink el, a Kalocsa-Paks Duna-hid megépllésével 10
km-en belill lesz az autdpélya elérhetéseg, Ugyhogy minden lehetésége a teleptilésnek megvan
ra. Kiraly Robert képvisel6 ar kérdest kivan feltenni, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:
Kdsz6ndm szeépen a sz6t. Jegyzé urhoz fordulnék, mert gondolom 6 intézte, hogy volt-e
tudomasa értékbecslének a vételi arajanlat 6sszegérol?

Dr. Kiss Csaba jegyzé:

Képvisel6 ur, nincs fejben, de kaptunk egy veteli ajanlatot, abban van egy ar, most nem tudom
fejbdl megmondani, sét azért hozzatenném, hogy nem is szivesen mondanam el ezt nyilvanos
ulésen, mert nem szeretném az érdeklédonek az Uzleti életét...

Dr. Filvig Géza polgarmester:
De most arra iranyult a kérdése, hogy az értékbecslé tudott-e a vételi ajanlatrl?




Dr. Kiss Csaba jegyzé:
Az értékbecslé annyit tudod, hogy van ra érdekl6dé.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
De az 6sszeget nem tudta?

Dr. Kiss Csaba jegyzé:
Az 0sszeget nem tudta, akkor én értettem félre a kérdést, természetesen nem tudta, csak annyit
tudott, hogy van ra érdekl6dé.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Es ezért kellett, igen. J6, koszondm szépen. Tovabbi kérdés van-e? Amennyiben nincs, a vitat
megnyitom a kérdéskort zarva. Vélemény, hozzaszdélas van-e? Dr. Vincze Andrés képvisel6 Ur,
parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszonom szépen a szot. Egyetlen targykorben lenne hozzaszolasom. En magam is nagyon
orilok annak, hogyha Kalocsa varos iranyaban megné az érdeklédés, és beruhazdk jelennek
meg Kalocsa kornyékén. De én azt gondolom, hogy éljink akkor a helyzeti elényiinkkel. Az
Ipari parkkal, hogy ott van mellette az elkeriil6 Gt, hogy tgymond mindjart megépil a Duna-
hid, és semmiképpen se az értékbecslés altal megallapitott minimalaron irjuk ki a palyazatot,
ne ez legyen az indulé ar, hanem egy megemelt arrdl induljunk, és ne errél a 33 300 000
Forintrol. Hanem legaldbb egy 40 000 000 Forintos indulé minimalarral induljunk, én azt
gondolom, hogy ezzel csak nyerhetiink. Ez lenne a javaslatom, és akdr a modositd javaslatom
is, hogy a palyazati kiiras ennyiben modosuljon.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszdndm szépen a véleményét, a hozzaszoélasat, én is azt gondolom, hogy korilbeliil 5 olyan
jelentds ingatlana van a varosnak, ahol kimondottan j6 gazdasagi tevékenységet lehet folytatni,
ugyhogy ezekkel nagyon-nagyon korultekintéen kell eljarni, és itt nem a vételar az elsédleges
— szerintem, — hanem az ipariizési addbevétel. Mert most 40 000 000 Forint, valaki haromszor
ennyi ipariizési adot fizet be évente az onkormanyzatnak. Es itt az a lényeg, hogy mikor kezdi
el a beruhdzést, és mikor kezdi el az add fizetését. De én is azt mondom, hogy nagyon
korultekintéen kell eljarnunk, hogy minél inkabb a gazdasagi erét erésitse a varoshan barmilyen
beruhazés. Most az, hogy 7 000 000 Forinttal nagyobb vételarért irjuk ki, ez nem fog osztani,
szorozni. Mikor épiti meg, és mit akar megépiteni. Es igen, ez egy 6riasi az ajanlattevének ez a
3 darab 10 000 m2-es épiilete, ez épitményaddban is kiemelkedd lesz, de nyilvan ebben, hogy
milyen gazdasagi tevékenységet tud csinalni, bizunk benne, hogy valami jét. Kiraly Robert
képvisel6 ur, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Kdszonom a szt Polgarmester ar. En Gigy gondolom, hogy a vételi arajanlat az nyilvanos, tehat
nem hiszem, hogy az olyan adat, mar csak azeért is, mert egy palyazat lesz ra kiirva, tehat én
gondolom ez kdzérdekii adat. Nem akarom természetesen elarulni, de kénnyen kiszdmolhaté.
Azért kérdeztem csak ezt az értékbecslési dolgot, mert nekem nem igazan fér a fejembe, hogy
hogy lehet egy érték, tehat egy arajanlat és értékbecslés 7 Forint hijan m?-ként egyforma. Tehat
ez miatt egy picit szkeptikus vagyok, de hat ugye lehetnek véletlenek is. Amit szeretnék én is
elmondani errél a beruhazasrol, beruhdzordl: nem szeretném tényleg mindsiteni a céget, azért
én is a gazdasagi életben mar benne vagyok 30 éve, és Kicsit szkeptikusan fogom fol ezt az
ajanlatban leirt beruhazast. Hiszen csak néhany kattintas, azért utananéztem a cégnek, és hat 86




millios sajat tokével rendelkezik, évi atlag 20-25 millié Forintos ad6zott eredményt ert el, mert
csak ket lezart éve van, tehat igazdbol még ez sem igazan kialakult és nem tendencidzus. Tehat
6 3,5 millidrdos beruhézast palyazati uton, modon kizart, hogy meg fog tudni valositani. De én
azt mondom, hogy nincs az a bank, aki egy sajat toke negyvenszeresét oda fogja adni egy
cegnek, Ugyhogy ez miatt én nem igazan latom biztositottnak, hogy itt ténylegesen beruhdzas
torténik és nem valami mas miatt szeretné megvasarolni ez a cég ezt az ingatlant. A palyazatban
ki van irva a 16. pontban, szeretnénk... Megvarom, nyugodtan beszéljék meg. On is szokta
mondani, hogy megvarja, mig megbeszéljik, megvarom. Tehat én nem latom a biztositékat
ennek a beruhazasnak, és én is azon az allasponton vagyok, itt nem a vételaron van a lényeg,
hanem a biztositékon, hogy itt meg fog valosulni, és nekem ez miatt a palyazat 16. pontja
kevésnek tiinik ez irdnyban. Bar ott kotbért az 5 éves hataridé utdn megszabunk, de eddig
elidegenitési korlatozast nem raktunk bele, se visszavasarlasi jogot, ergo hogyha ez a cég
kdzben eladja masnap, akkor gyakorlatilag én azt mondom, hogy bottal ithetjik nyomukat,
akarmit csinalnak. Letelik az 5 év, és utana lesz-e egyaltalan jogunk valamit is itt tenni? En
kevésnek talalom a kotbérezést, tehat én Ggy gondolom, hogyha ezt komolyan gondolja ez a
cég, akkor azt is bevallalja, vagy egy masik palyazd, hogy elidegenitési korlatozast adunk erre,
Ugy adjuk el ezt az ingatlant. llletve, hogyha nem kezdi meg ezt a beruhazast, akkor el lehet
donteni, akkor tényleg kotbérrel sujtjuk, vagy akar visszavasarlasi joggal éInénk. Ugyhogy ezt
at kellene gondolni, mert itt az Ipari parkban azért jol lathatd, hogy az elmult években is — nem
az On ciklusat marasztalom el evvel, — hogy az ott tortént ingatlaneladasok rossz feltételekkel
torténtek. En talan az egyik kezemen meg tudom szamolni, hogy ott hany vallalkozas mikodik
ténylegesen, és sajnos sok-sok ingatlan tresen van, ahol kiillonb6z6 igérvények voltak, hogy
majd munkahelyteremtés lesz, illetve hogy majd adokat fognak fizetni a varosnak. Tényleg egy
j6 ellenpélda erre az Anda, hiszen ott is azért szkeptikus voltam, biztos emlékszik Polgarmester
ar, hogy egy picit én is szivtam a fogamat, hogy mit fognak kezdeni annyi terilettel, de aztan
lattam, hogy ott tényleg beérett a gyiimdlcse, és vannak elképzelések, vannak Otletek és vannak
megvalodsitasok. Tehat én Ugy gondolom, hogy gondoljuk &t, és ezt a palyazati kiirast azt
mdbdositsuk a 16. pontjat azzal, hogy legalabb elidegenitési korlatozast tesziink az ingatlanra,
de az én szivem Ugye, hogy akkor legyen rajta visszavasarlasi jog is. De mivel erre nem tudom,
Jogi Bizottsadgon szerettem volna beadni egy ilyen modositot, ugye nem dlt 6ssze, nem tudom,
hogy ezt most itt gyorsan meg tudjuk-e targyalni ennek a jogi feltételeit.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Képviseld ur, csak egy csapatban vagyunk mi. Orémmel hallottam most, amiket elmondott,
meg az, hogy utananézett az ajanlattevonek. Vegyuk ketté. Ne az ajanlattevébol induljunk ki,
és ne abbdl, hogy 6 milyen tevekenységet folytat. Az ajanlattevonek valami valaszt kell adnunk.
Azt is donthetjuk, hogy még kivar az dnkormanyzat, és megvarjuk, hogy megépuljon a hid, ez
mar nem sok id6é — fél év, 8-10 hdnap — és akkor azt mondjuk, hogy az idei évben nem adunk
el terileteket, csak akkor, abban az esetben, hogyha olyan garanciak, és megmondom 6szintén,
hogy ezért is vagyunk a HIPA-val kapcsolatban, és 6 is ajanl ki terileteket. Mar beszéltink is,
hogy ugye a Kiilligyminisztériumnak a cege, hogyha van egy korméanyzati tAmogatas mogotte,
ott egy nagyon erés kontroll van a cégeknél, az mar egy jo biztositék az 6nkormanyzatnak, hogy
komoly partnerekkel keriilhet kapcsolatba. De ezt leszamitva nem adjuk el, ez is lehet. Tehat
most itt, amirél dontiink, hogy kiirunk egy palyazatot, és most mindegy 33 milli¢ért vagy 40-
ért vagy 60-ert, és utana bejonnek a palyazok, ugymond az ajanlattevok, és akkor meglatjuk,
hogy éllink azzal a lehetéseggel, vagy nem. Hal Istennek a kalocsai 6nkormanyzatnak, nyilvan
a koltségvetésiinkbe be van épitve az ingatlanértékesitésbdl szarmazd beveétel, de most ez a
30 000 000 Forint bevétel-kiadas, ez most nem o0szt, nem szoroz. Ami a lényeg, hogy minél
elobb gazdaségi tevékenyseg legyen beldle. Ha ennek nincsenek meg a garanciai, én sem
javaslom az értékesitést. En jelenleg lehet, hogy megfuttatnam és a palyazatot kiirnam, most




nyilvan az elidegenitési terhelési tilalommal az az altalanos gyakorlat, hogy akkor nem tudnak
ra palyazni, meg nem tudnak r4 banki fedezetet felvenni, tehat ez egy jelentds korlatozas az
ajanlattevoknél, tehat ez nem. A visszavasérlasi jog is ugyanilyen. Volt — és ezzel is teljesen
egyetértek, hogy — az Ipari parkban volt nagyon sok olyan ingatlan értékesités, ahol voltak
vallalasok, nem kovette nyomon az akkori varosvezetés, hogy megvalosulnak-e ezek. Nem
valositottak meg, semmiféle visszavasarlas nem tortént meg, és iresen allnak a teriiletek. Es
volt ott olyan cég, aki kérelemmel fordult, a Varga Kreativ Kft, hogy az énkorméanyzat vegye
le a visszavasarlasi jogot a teriiletrsl, mert akkor tud majd palyazni. Es nagyon szép csarnokot,
6k azok a kevés kivetel, aki meg is valositotta ezt. Tehat itt akkor vannak korlatozasok, itt egy
kicsit nehéz, és ezért volt ez a javaslat, hogy akkor egy ilyen kotbér visszafizetés legyen. En is
egy kicsit kevésnek tartom ezt az 50 %-ot, mert most itt jelen esetben 15-20 millié Forintrdl
beszellink, tehat ez nem egy olyan kényszer, amiben az ajanlattevot abba — és nem is
kényszernek mondandm, mert csak hogy az 6 vallalasat, ezt az dnkorményzat ki tudja
kényszeriteni tole, és 6 is azt mondja, hogy igen megvaldsitja ezt. Ugyhogy ami a javaslatom,
hogy irjuk ki a palyazatot, megnézzik, hogy milyen ajanlattevok lesznek, és amikor az
ajanlatok beérkeznek, akkor nagyon komoly gorcsé ala vegyuk az ajanlattevéket, hogy van-e
olyan ajanlattevo, amelyben az dnkormanyzati érdek megvalosulhat, és tényleg a gazdasagi
fejlesztés megvaldsul. A 16. pontnal Képvisel6 drnak van mddosito javaslata az 50 %-ra? Mert
ugye itt volt a visszavasarlas meg az elidegenités, esetleg ezt félemeljiuk 100%-ra és akkor mas
biztositékot, tehat visszavasarlast meg mas korlatozast nem irunk be? Dr. Bagd Zoltan
képviselo ur.

Dr. Bago Zoltan képvisels:

Kdsz6ndbm a szot Polgarmester Ur. EInézést hogy betolakodtam, de nekem az Uzleti
tevékenységem részben ezzel foglalkozik, és csak megerdsiteni szeretném a Polgarmester urat.
Sajnos most a piac diktal ebbdl a szempontbdl, nincs olyan gazdasagi helyzet, tekintettel arra,
hogy sem hiteltermékek, sem palyézati termékek nincsenek most a piacon. Navracsics miniszter
Ur bejelentése szerint ez leghamarabb decemberre varhatd, innentél fogva én is azt javaslom,
hogy egyelére ne ijessziink el egy potencialis beruhazot attol, hogy elmenjen a kedve, hiszen
egyel6re véllalhatatlan feltételeket tamasztunk neki. A pélyazati kiirasban a szigorisagnak én
is partja vagyok, és azért még mindig ott van mogottink, hogy ahogy a Btk. mondja, hogy
tévedéshe ejt, tévedésben tart. Tehat van még lehet6ség azutan is, miutan egyébként a ktelem
megkottetett, hogyha nem tartja a szavat a vallalkozé valami oknal fogva, akkor az
onkormanyzat egyébként is el tud jarni. Nyilvan nehezebb pite, de el tud jarni. En azt gondolom,
hogyha mar most elidegenitési korlatozast és visszavasarlasi jogot kétiunk ki, nem lesz olyan
vallalkozas, akinek érdeke lenne pillanatnyilag elgondolkodni azon, hogy ilyen feltételekkel
bej6jjon a varosba, hiszen — és akkor itt visszacsatolok Polgarmester Grra — itt a legfontosabb
az valoban nem a vételar, hanem én ezért kérdeztem ra a 3 x 10 000 n?-re, az épitményado. Es
ezek utan, hogyha jol megy a cég és tényleg itt logisztikai nagyhatalom lesziink, akkor az
ipartizési add. Es ugye a logisztikara elméletileg minden lehetéségiink megvan, hiszen az
infrastruktarank olyan és még a hid is jon, tehat ez a cég, mindketten utananéztiink, ez ugye
webshopot (izemeltet, én még mindig nem értem, hogy a termelési tevékenység az nem
logisztika, tehat a termelés az valoszintileg gyartas, de ne menjlink ebbe bele, mert 6k tudjak,
hogy mit akarnak. Igen, 80 milliéval valoszintileg nem fog nagy hitelt kapni, de hat ez legyen
a banki kockazatelemzésének meg a palydzatanak a problémaja, mert adott esetben
befektetotarsat tud bevonni, most mar van tizenakarhany tékealap, akik egyébként keresik az
ilyen jellegi beruhdzasokat, és akkor igy 6ssze lehet rakni azt a téket, amivel egyébként el
tudnak indulni. Tehat én egy kicsit megenged6bb vagyok egyelére, mert ennek a varosnak
legnagyobb baja a gazdasagfejlesztésnek a hianya, amire most egyébként van lehetéségiink, és
még mindig vissza tudunk térni a késébbiekben egy esetleges palyazat utani szerzodéskotésnél,




miutan mi is megcsinaltuk boritas vizsgalatot az tigyfélre, hogy akkor j6, nem jé, birja, nem
birja, és a tobbi és a tobbi. Tehat ez igy ment az Andanal is, és vannak j0 meg rossz
tapasztalatok, hat én most ebbdl a szempontbdl picit megprébalok optimista lenni. Koszénom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm szépen Képviselé ar. A szerzodéskotéskor mar nem tudunk plusz feltételeket
beleépiteni, tehat itt a megvaldsitas vonatkozaséaban.

Dr. Bagd Zoltan képviseld:
Targyalni tudunk.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Targyalni tudunk, olyan feltételeket tudunk belerakni, amit 6 elfogad. Most itt egyoldaltan
megszabhatjuk a feltételeket az ajanlatban, vagy elfogadja vagy nem. Akkor mar
kompromisszumkényszerben vagyunk, mert azt mondja, hogy ez nem volt benne a kiirasban,
nem fogadja el ezt a feltételt, akkor mar nem fogjuk tudni beépiteni. Ezekrél most kell dénteni.
Igen, bennem is ez a dilemma van, hogy engedjiik is a befektet6t, és aki korrekt és a vallalasat
tudja teljesiteni, hat most itt millidrdokrol beszéliink. Most itt a vételarnak, hogy most az 50 %-
at adja biztositékul 5 évre, vagy 100 %-at, vagy szazmillié Forintot, szerintem ez nem o0szt-
szoroz, mert hogyha 6 azt mondja, hogy igen, ezt meg akarom valositani és meg is valdsitja,
akkor ez a feltétel nem kell, hogy teljesiljon, tehat nem lesz az énkormanyzatnak kotbérigénye.
Kvazi, ha 6 igy gondolja, milliardokat is bekinalhat fedezetll. Ha nem val6sitja meg, és az
onkormanyzatnak ezt ki kell kényszeriteni, hogy ezt a kitbért realizalja, akkor van valamilyen
szintt jelentésége ennek a mértéknek. De jelenleg 50 %-on vagyunk, és most kell ezeket itt a
palyazatban eldonteni. Kékonyi Istvan képvisel6 ar, parancsoljon.

Kéakonyi Istvan képvisels:

Kdsz6ndm a szdt Polgarmester Ur. A Gazdasédg- és Turizmusfejlesztési Bizottsag targyalta az
el6terjesztést és elfogadasra javasolja. EQy mondat csak, hogy nem szabad atsiklanunk az
el6terjesztés elején, jelenleg ezt egy kalocsai off-road egyesilet bérli, és azt gondolom, hogy
sikeres palyaztatds, majd adasvétel esetén — volt mar erre jelzés a tegnapi bizottsagi tlésen —
szerintem fogunk tudni segiteni nekik is a tovabbiakban, ha megkeresés érkezik terulet
ugyében. Készonom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

JO, kdszondm szépen. Vélemény, hozzasz6las van-e? Amennyiben nincs, modositod javaslat,
Vincze képviseld Ur részérdl érkezett modositd javaslat, a palyazati kiirdsban ne 33 300 000
Forint legyen. JO, palyazati feltételekben mas modositas? Kiraly kepvisel6 ar, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Pro-kontra meghallgattam az érveket, akkor maradjon igy. Meglatjuk, hogy mi fog beérkezni.
Tudom, hogy utdna méar nehezebb mddositani, ugye csak kétoldalian lehet moddositani,
meglatjuk, hogy mi jon be egyaltalan.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm szépen. A 2. pont, legalacsonyabb vételar, akkor most 40 000 000 Forint értéket
jelélt meg modositasként Vincze Andréas kepviselé Ur, én ezt a javaslatot, mint el6terjeszto
akkor befogadom, tigyhogy akkor errél nem szavaznank kiilon. Igy a palyazati Kiiras az ingatlan
értékesitésre 40 000 000 Forint a minimal ara, és a tobbi feltétel valtozatlanul marad. Mas
vélemény, hozzész6las nem volt, a vitat zarom. Szavazasra teszem a fel hatarozati javaslatot és




az eloterjesztés mellékletét képezé palyéazati kiirast az altalam emlitett modositéssal, errél
kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkorméanyzata 32/2023 szamu hatérozat
Kalocsa 5257/9 hrsz. alatti ingatlan értékesitésére palyazat kiirasa

Hatarozat

1. Kalocsa Varos Onkormanyzata nyilvanos palyazat Gtjan értékesiti a Kalocsa 5257/9
hrsz.-U ingatlant.
2. Elfogadja a jelen el6terjesztés mellékletét képezo palyazati kiirast.

Ertesiilnek: a képvisels-testiilet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

10. Onkormanyzatok rendkiviili timogatasa palyazat benyujtasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdztudott, hogy a Bellgyminisztérium és a Pénzligyminisztérium is palyazatot ir ki az
onkorméanyzatoknal mikodési tAmogatasra. A palyazat célja, hogyha az dnkormanyzatoknak a
mitkodoképességiket veszélyezteti, és barmi olyan, a feladatellatasukban olyan gazdasagi
nehézseguk merul fel a gazdaségi évben, akkor arra rendkivili thmogatast lehet benyujtani. Ezt
maximum négyszer lehet a mostani palyazati Kiiras szerint benyujtani. Ez a rendkivili
telepulési tdmogatas ez egy lehetéség, ezzel a hatarozati javaslatot, hogyha elfogadja a
képviselo-testiilet, és amikor a pénzigyi osztalyvezeté ugy latja, hogy olyan helyzetben
vagyunk, és ami a f6 célunk, hogy ne a foly6szamlahitellinket hasznéljuk, hanem inkabb akkor
egyedi tamogatési kérelmet tudjunk benydjtani. Rovid atfutasu a pélyazat elbirdlasa es a
benyujtas is, mert nagyon dréga a folydszamlahiteliink, nagyon jelentés a banki kdltsége, és ez
vissza nem téritend6 tdmogatas, tehat ezzel a muikddesunket tudjuk segiteni. Szeretném
kérdezni, hogy van-e ezzel kapcsolatosan kérdés? Kérdés nincs, kérdéskort zarom. Vélemény,
hozzasz6las van-e? Amennyiben nincs, a vitat zarom. Szavazasra teszem fel a hatarozati
javaslatot az irdsban kikuldott hatarozati javaslat valtozatlan hagyasaval, errél kérnék egy
szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

}falocsa Varos Onkormanyzata 33/2023 szamu hatarozat
Onkormanyzatok rendkivili timogatasa palyazat benyujtasa

Hatéarozat



Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1) Hozzajarul, hogy Kalocsa Varos Onkormanyzata a belugyminiszter és a
pénzugyminiszter altal a Magyarorszag 2023. évi kdzponti ko ltségvetésérsl szo16 2022,
évi XXV. torvény 3. melléklet 2.1.5. Onkormanyzatok rendkiviili tamogatéasa jogcim
tekintetében meghirdetett palydzat keretében, a pélyazati kiirdsban foglalt feltételek,
korlatozasok, hataridok betartasaval vissza nem téritend6é tdmogatasra vonatkozo
igényt, igényeket nydjtson be 2023. évben, a palyazat benyljtasakor fennallo
koltségvetési, pénzigyi helyzetének, sziikségletének megfelelé tamogatési 6sszegre.

Felelos: polgarmester

Hatérido: szlikséges esetén folyamatosan, legfeljebb 4 alkalommal, legkésébb
2023. szeptember 30-ig, elére nem lathatd esemény bekdvetkezése esetén
2023. november 10-ig

2) Felhatalmazza a polgarmestert az 1) szerinti dokumentumok alairasara.

Felelés: polgarmester
Hatarido: azonnal

Ertestilnek: a képviseld-testiilet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

11. Kutyafuttatd palya létesitése a Paksi kdzi 3506/40 hrsz.-0 kdzteriileten
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Az 6nkormanyzat részére Kirdly Rdbert képviselé ur kérelmet nydjtott be, hogy az éaltala
kialakitott kutyafuttaton, a Paksi kozi kutyafuttaton, amelyet megépitett, azt tulajdonba atadja
az 6nkorméanyzatnak és izemeltetésbe pedig a Kalocsai Vagyonhasznositasi és Kényvvezet6
Kft. kapnd meg ennek a rendben tartasat. Képvisel6 ur a 2020-as Covid idészak alatt ajanlotta
fel onkormanyzati tiszteletdijat, melyhez Bagd Zoltan kepviselé Ur is csatlakozott, és abbdl
kerilt megvaldsitasra. Szeretném kérdezni a képvisel6-testiilet tagjait, van-e valakinek kérdése?
Kérdés nincs, a kérdéskort zarom. Vélemény, hozzészblas van-e? Amennyiben nincs, a
kérdeskort zarom. Hatarozati javaslat, az irasban Kikiuldott hatarozati javaslat szovegét
valtozatlan hagyassal teszem fel szavazasra, errél kérnék szavazast.

A Képviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 34/2023 szamu hatarozat
Kutyafuttato palya létesitése a Paksi kozi 3506/40 hrsz-U kozterileten

Hatéarozat



A Képviselo-testulet

1.

5.

egyetért azzal, hogy Kirdly Rdbert sajat kdltségén és beruhazdsaban kutyafuttato palyat
Iétesitsen a kérelmében szereplé anyag és koltségkimutatds szerint a Kalocsa Varos
Onkormanyzata tulajdonaban 1évé 3506/40 hrsz-G kivett kozterileten (Paksi koz) az
eléterjesztés 1. szamu mellékletében megjeldlt 442 m? teriileten.

elfogadja, hogy a kutyafuttatd palyat annak 3506/40 hrsz-u Kivett kozterlleten torténo
fizikai megvalositasat kdvetéen ingyenes vagyonatruhazas keretében, a kérelmezo altal
részletezett Kkoltségkimutatas szerinti értékkel Kalocsa Varos Onkormanyzata
tulajdonba és Uzemeltetésbe atvegye.

egyetért azzal, hogy az elkészilt kutyafuttatd pélya tulajdonba vételét kovetéen a
kutyafuttato  palya Uzemeltetési  feladatainak  elvégzésével a  Kalocsai
Vagyonhasznositasi és Konyvvezeté Nonprofit Kft-t bizza meg.

dont arrél, hogy Kalocsa Varos Onkormanyzata és a Kalocsai Vagyonhasznositasi és
Koényvvezet6 Nonprofit Kft. kozott hatdlyban lévé Tamogatasi szerzgdés
onkormanyzati tulajdont ingatlanok hasznositasi és Uzemeltetési feladatainak
ellatdsara vonatkozo szerz6dés vonatkozd melléklete a kutyafuttaté palya tulajdonba
vételét kdvetden keriljon kiegészitésre a Kutyafuttatd palya adataival (Cim: belteriilet,
Hrsz: 3506/40, Funkcid: Kozteriileti kutyafuttato palya, Terllet: 442 m?).

felhatalmazza a polgarmestert a szilkséges szerz6dések megkotésére.

Hatarido: folyamatos
Felelds: Polgarmester, Jegyz6

Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

12. Kalocsa, Csokonai u. 13. szam alatti ingatlan értékesitésére kiirt palydzat modositasa

Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Még a tavalyi évben, 2022 oktoberében irtuk ki ezt a Csokonai utcai ingatlant értékesitésre. A
palyazati feltételek, €s ez is ezt mutatja, elég szigortak voltak. Nem is kaptunk ajanlatot erre az
ingatlanra, és most itt az akkori értékbecslésben szereplé arhoz lenne lehetéség csokkenteni 20
%-kal, de ezt nem javaslom. Inkébb a palyazati kiiras szerint az ajanlattevonek egy biztositékot
kell, 5000 000 Forintot letenni, ezt egy Kicsit csokkentenénk. Egy ingatlankdzvetitével
felvettik a kapcsolatot, és az 6 javaslata az, hogy szintén itt a banki finanszirozasok, meg a
kilonboz6 tamogatasok felhasznalasaval alacsonyabb legyen a palyazati biztositék, és egy
Kicsit nagyobb hatarid6t hagyunk a szerzédéskotésre, akkor piacképesebb lesz az ingatlan.
Ezaltal nyilvan a vételar nem csokken, igy az 6nkormanyzatnak az anyagi érdeke nyilvan nem



sériil. Kérdezném, hogy van-e valakinek kérdése? Kérdés nincs, vélemény, hozzasz6las van-e?
Dr. Vincze Andras képvisel6 ur, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen a szot. En ugye emlékezetes, hogy elég sokat kardoskodtam ez az ingatlan
értékesitése ellen, én nem szeretném, hogyha ezt a vagyontargyat, az ingatlanvagyonat
értékesiteni a varos. Az érveimet, indokaimat mar korabban elmondtam, ez most sem valtozott.
Magaét ezt az el6terjesztést nyilvanvaldan értem, értem a konnyité szabalyokat, tehat nem az
esetleges vevéjeloltek ellen vagyok és a konnyités ellen, hanem egész egyszeriien ezt az
ingatlant nem szeretném, és szerintem nem jo, ha értékesiti az 6nkormanyzat. Ez a véleményem
nem valtozott, és kizarolag ilyen okok miatt nem fogom tamogatni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdsz6ndm, Kirdly Robert képvisel6 ar, parancsoljon.

Kiraly Rébert képviseld:

Koszénom a szot Polgarmester Gr. En is elmondanam az indoklést, hogy miért nem tamogatom
ezt az eloterjesztést, bar tobbség miatt at fog menni, tehat tovabbmegy a palyézati Kiiras errél
az ingatlanrol. Az azért jol latszik, hogy 5 hénap eltelt, és még mindig nincs gazdaja, tehat lehet,
hogy masfajta hasznositasban kellene gondolkodni, és ebben én tavaly decemberben —
mindenki jol emlékszik — adtam is egy javaslatot, Gtletet, hogy Gjitsuk fol és legyen orvosi lakas,
ami korébban is volt. Akkor erre forrast is talaltam, adtam be egy hatérozati javaslatot, sajnos
akkor ezt Polgarmester Ur politikai indokkal — bar nem indokolta, hogy miért — politikai
eldterjesztésnek vélte és megnyugtatott, hogy a KIK Kft., illetve lehet, hogy nem is On
nyugtatott meg, hanem az Ugyvezetd Or levelébdl az deriilt ki, hogy marcius 31-ig fillérre
pontosan elszdmolnak evvel a 22 410 000 Forintos kiils6 lehivott forrassal. 30-a van, nem
tudom, hogy holnapig ez beérkezik-e, de kivancsian varom, hogy megérkezik-e ez az
elszamolas. Egyelére én még nem talalkoztam vele. Errél ez jutott egyébként eszembe igy
hirtelen, igyhogy hat meglatjuk, ha tényleg lesz olyan vevo ra, akkor ugyis visszajon ide a
testllet elé, aztan még tudunk errdl esetleg vitatkozni. Meglatjuk, hogy evvel az U] feltételekkel
esetleg tényleg lesz-e ra vevo. Koszonom.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Kdszondm, aprilis 27-én fog a Képviselé ur talalkozni a beszamoldval, ha csak elébb nem kéri
ki, mert akkor tervezziik, hogy a képvisels-testiilet targyalja, mert akkor kell, hogy Onhoz
kertljon. Egyéb masban mar igy nem kivanok reagalni. Mas hozzéasz616 amennyiben nincs, a
vitat zarom. A hatarozati javaslatot teszem fel szavazasra, errl kérnék egy szavazast.

A Képvisel6-testilet 6 igen, 2 nem szavazattal és 2 tartdzkodassal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 35/2023 szamu hatarozat
Kalocsa Csokonai u. 13. szam alatti ingatlan értékesitésére Kiirt palyazat modositasa

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képvisels-testiilete
1. AKalocsa Csokonai utca 13. szam alatti ingatlan értékesitésére Kiirt palyazatot a jelen

eloterjesztés mellékleteként csatolt palyazati kiirassal egyezéen médositja.
2. Felkéri a Polgarmesteri Hivatal Jegyz6i Osztalyat a palyaztatasi feladatok ellatasaval.



Ertesiilnek: a kepviseld-testulet bizottsagai
Onkorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

13. 2023. évi éves dsszesitett kozbeszerzési terv dsszeallitasa
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Koltségvetési év elején legkésébb marcius 31-ig kell kdzbeszerzési tervet dsszeallitani. 3
projektlink szerepel a kozbeszerzési tervben: a koztisztasag és parkgondozo feladatok ellatasara
gépbeszerzés, a Pet6éfi Utcai Tagovoda bovitése kapesan az Uj 6voda bovités épitése, valamint
a kozvilagitds beszerzésiunk. Ez a 3 terv szerepel a tablazatban. Szeretném kérdezni, hogy a
képvisel6-testilet tagjai kozil van-e valakinek kérdése? Keérdés nincs, zarom a kérdéskort.
Vélemény, hozzéasz6las van-e? Nincs, a vitat zarom, a hatarozati javaslatot az irdsban kikuldott
hatarozat szovegét valtozatlan hagyassal teszem fel szavazésra, errél kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 36/2023 szamu hatarozat

2023. évi éves osszesitett kdzbeszerzési terv 0sszeallitasa

Képvisels-testilet:

Hatéarozat

1.) egyetért azzal, hogy Kalocsa Varos Onkormanyzata 2023. évi éves dsszesitett kozbeszerzési
tervében az aldbbi fejlesztések szerepeljenek:

beszerzése

. . . . Eljaras s
. . Kozbeszerzés | Kozbeszerzésre i AN Szerzédés
. Kozbeszerzés .y . Tervezett eljaras | meginditasanak L
Sorszam . tervezett iranyado e teljesitésének
targya ey Lo fajtaja tervezett . N .
mennyisége eljarasi rend S . varhat¢ idépontja
idépontja
) 2 db kommunalis
Arubeszerzés - kistraktor, 3 db
koztisztasagi és haszongépjarmii, 1 Kbt. 81. §-a
parkgondozé db 6njard fiinyiro, unios szerinti .
1 feladatok ellatasahoz | 1 db agaprito gép, eljarasrend hirdetménnyel 2023. marcius 2023. augusztus
szilkséges géppark 4 db traktor induld nyilt eljaras
fejlesztése tartozék (adapter)




Epitési beruhazés -
75 féréhelyes 6voda
épitése, mélyépitési Kbt. 112. § (1)
munka, bekezdés 5) pontja
a TOP_PLUSZ- nemzeti szerinti
2 3.3.1-21-BK1-2022- | épdilet br. 615 m2 o . . 2023. junius 2025. méjus
Nt A g B eljarasrend hirdetménnyel

00019 "Petéfi utcai . . -

. P indul6 nemzeti
tagévoda bovitése P

P nyilt eljaras
Kalocsan
megnevezésii
palyazat keretében
Arubeszerzés -
?eltlﬁlzfsnz%iilésu és unios Kbt. Mé.SOdik rész -
3. i s s 550.912 kWh iy XV. Fejezet nyilt 2023. aprilis 2024. december

kozvilagitasi célu eljarasrend clidras
villamos energia !
beszerzése

2.) egyetért azzal, hogy a fenti tervben szereplé eljardsok meginditasra keruljenek, és az
eljaradsok tovabbi eljarasi cselekményei vonatkozésaban a Kozbeszerzési Bizottsadg hozza
meg a szlikséges dontéseket.

Hatérid6: folyamatos
Felel6s: polgarmester

Ertesiilnek: a kepvisels-testulet bizottsagai
Onkormanyzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

14. Atszervezési javaslat véleményezése
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A Liszt Ferenc Alapfokd Muveszeti Iskola a szakmai alapdokumentumat kivanja médositani.
Szeretném kérdezni, hogy ezzel kapcsolatosan van-e kérdése valakinek? Kérdés nincs,
vélemény, hozzészolas van-e? Pécsi Vivien, parancsoljon képviselé asszony.

Pécsi Vivien képviseld:
Kdszondém szépen a szot. A Kulturalis és Szocialis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és
elfogadasra javasoljuk.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondém szépen. Mas hozzaszo6l6 nincs, a vitat zarom. Szavazasra teszem fel a hatarozati
javaslatot, szeretnék egy szavazast kérni.

A Képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal az alabbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 37/2023 szamu hatarozat
Atszervezési javaslat véleményezése




Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete

1) tamogatja a Kalocsai Liszt Ferenc Alapfoki Mivészeti Iskola szakmai
alapdokumentuméanak modositasat az eléterjesztés szerint,

2) értesiti a Bajai Tanker(leti Kézpontot az 1) pontban meghozott véleményérél.
Ertesiilnek: a képviseld-testiilet bizottsagai

anorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

15. Véleményezési jog gyakorlasa intézményi atszervezésrol
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A Kalocsai Nebulé Altalanos Iskola &tszervezési dokumentumait kell véleményeziink.
Szeretném kérdezni, hogy ezzel kapcsolatosan van-e valakinek kérdése? Vincze Andras
képvisel6 urnak hallgatjuk a kérdését, parancsoljon.

Dr. Vincze Andrés képvisel6:

Kdszondm szépen. Egyetlen kérdés, hogy ha jol emlékszem, korabban ideiglenesen adtuk meg
erre a hozzajarulast, hogy odamehetnek és a tornadrat ott tarthatjak, most meg ugye véglegessé
valik ez. Az lenne a kérdésem, hogy akkor az Oko-Pont épiiletének a mas jellegti hasznositésa,
ezaltal annak a lehetésége az megsziinik? Tehat a Nebuld fogja hasznalni és nincs mar lehet6ség
sem térben, sem idében mas jellegii hasznositasnak? Nincsen vele problémam, csak kérdezem.

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Igen. Ezt akkor a Nebuld Iskola hasznalja. Nem tudom, hogy mennyire ismert Képviselé ur
el6tt a Nebul6 Iskolanak az allapota, a helyei, hogy milyen. Nagyon komoly szakmai feladatot
végeznek ott, nagyon korlatozott kérilmények kdzott, ez egy nagyon nagy segitseg. Csupor
Monika tagintézmény-vezet6 asszony is jelzett vissza, hogy ez egy nagy segitség nekik. Egyre
tobb a sajatos nevelési igényii gyerek, igyhogy nekiink, alkalomszeriien hasznaltuk az Oko-
Pontot, a Covid id6szakban volt oltopont, Covid-teszteket végeztek, tehat alkalomszertien adtuk
ki, nem kellett allandé funkciot adni neki. Igy az iskolanak, az ottani novendékeknek,
neveléknek ez egy nagy segitség. Ugyhogy igy adnank nekik oda. Igen, nem rendelkeznénk az
ingatlan hasznalataval, az iskola rendelkezne ezzel. Errél is beszéltiink, barmikor az
onkorményzatnak kell, és 6k nem hasznéljak, akkor tudnak abban segiteni.

Dr. Vincze Andras képviseld:
JO, oké, elfogadom, kdszénom. Ezt szerettem volna csak tisztazni.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszondm. A kérdéskort zarom. Vélemény, hozzaszolas van-e? Pécsi Vivien képviseld
asszony, parancsoljon.




Pécsi Vivien képviseld:
Kdszdnom szépen. A Kulturalis és Szocialis Bizottsag targyalta az eléterjesztést és elfogadasra
javasolja.

Dr. Filvig Géza polgarmester:
Kdszdndm. Mas hozzasz616 nem jelentkezett, a vitat zarom. A hatéarozati javaslatrol kérnék egy
szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkorméanyzata 38/2023 szamu hatérozat
Véleményezési jog gyakorlasa intézményi atszervezésrol

Hatérozat
Kalocsa Varos Onkormanyzatanak Képviselé-testiilete
1) tamogatja a Kalocsai Nebuld Altalanos Iskola, Szakiskola, Készségfejleszté Iskola,
Fejleszté Nevelés-oktatast Végzo Iskola és Egységes Gyogypedagdgiai Modszertani
Intézmény szakmai alapdokumentum maodositasat.
2) értesiti a Bajai Tanker(leti Kézpontot az 1) pontban meghozott véleményérél.
Ertesiilnek: a képvisels-testiilet bizottsagai

anorményzati Hivatal Jegyzdi Osztaly
Es altaluk az érintettek.

16. Hosszabb id6tartamd kozfoglalkoztatasi program inditasa (2023. év)
Eléado: Dr. Filvig Géza polgarmester

(az eldterjesztés irasban mellékelve)

Dr. Filvig Géza polgarmester:

A hatéaridé miatt a palyazat benyujtasra kerllt. Nincs 6nereje, erre az SZMSZ szerint volt
lehetéség. 10 f6 foglalkoztatasardl van szd, hogy most a képvisel6-testiilet elfogadja és
tudomasul veszi a palydzat benyljtasat. Ez a kozfoglalkoztatdsi program marcius 1-t6l
november 30-ig szél, 8 6ra, 100% tamogatasu a bértdmogatasa. Ebben minden évben szokott
az onkormanyzatunk részt venni, igy 2023-as évben is. Van-e ezzel kapcsolatosan kérdés?
Amennyiben nincs, vélemény, hozzészolas van-e? Amennyiben nincs, a vitat zarom.
Szavazésra teszem fel, kérnék egy szavazast.

A Keépviselo-testilet 10 igen szavazattal az al&bbi hatarozatot hozza:

Kalocsa Varos Onkormanyzata 39/2023 szamu hatarozat
Hosszabb idétartamu kdzfoglalkoztatasi program inditasa (2023. év)




Hatarozat
Képviseld-testiilet a tajékoztatast tudomasul veszi, €s elfogadja a palyazat benyujtasat.
Ertesiilnek: a képviseld-testiilet bizottsdgai

Onkormdnyzati Hivatal Jegyzdi Osztdly
Es dltaluk az érintettek.

17. Egyebek

Dr. Filvig Géza polgarmester:

Nem jelzett senki Egyebek napirendben. Polgarmesteri tajékoztatast szeretnék réviden adni, igy
6 ora elott 2 perccel, 4 Oras testiileti tilésiinket kovetden. A kitlinteté dijakkal kapcsolatosan
ment ki egy levél, majus végéig lehet javaslatokat tenni. Tisztelt képviseld-testiileti tagoktdl
varjuk majd a javaslatokat. Kovetkezd testiileti tilést, ahogy emlitettem mar aprilis 27-én
tervezziik, tehat erre szdmoljanak. A 65 év feletti kalocsai lakosoknak az 5000 Forintos
tamogatds a holnapi nappal keriil banki atutalds formajaban kikiildésre, akik megadtak a
bankszamlaszamukat. Akik nem, nincs bankszamlajuk, 6k a megszokott modon, postai tton
kapjdk meg. Husvétig reményeim szerint mindenki meg fogja kapni az Onkormanyzati
tamogatdsat. Husvétig nem fogunk taldlkozni, jové hét mar nagyhét, mindenkinek tartalmas
felkésziilést kivanok a husvéti tinnepre és aldott hiisvéti tinnepeket. Koszonom szépen a mai
munkajukat, az tlést lezarom. Polgarmesteri tajékoztatora szeretnék egy tudomasulvételt,
szavazast kérni.

A Képvisel6-testiilet 10 igen szavazattal tudomasul veszi a polgarmester tajékoztatojat.

A polgarmester tobb napirend, felvetés nem lévén 17:59 perckor bezarja az tilést.
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