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97/2024 HVB.

Targy: valasztasi kifogas

Sztojka Katalin szam alatti lakos altal Sztojka Istvan CIKOSZ jeléltje
ellen benyujtott kifogas targyaban az alabbi hatarozatot hozza:

A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatérozat ellen a Bacs-Kiskun Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz (6000-Kecskemét,
Dedk Ferenc tér 3.) fellebbezést lehet benytjtani. A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy a
hatarozat meghozatalatol szamitott 3 napon beliil megérkezzen (2024. junius 2 -an 16 6ra.). A
fellebbezést a hatarozatot hozo valasztasi bizottsagnal kell el6terjeszteni.
A valasztési bizottsdg hatdrozata ellen a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar,
jelolt, jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet fellebbezést nytijthat be. A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben (titkarsag@kalocsa.hu) lehet benyujtani.
Fellebbezést lehet benyujtani jogszabélysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag
mérlegelési jogkorben hozott hatarozata ellen.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem alapjat a 2013.évi XXXVI. tv ( tovabbiakban: Ve) 223.§ (3) bekezdése szerint,
b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét) ,

lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazol6 igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat,
d.) a fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.
e.) A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Beadvanyozo6 2024. majus 29-én kifogast nyujtott be a valasztasi bizottsaghoz Sztojka Istvan a
CIKOSZ jelslt ellen.

A kifogas tartalma:

A kifogést benytjté Sztojka Katalin azt allitja, hogy Sztojka Istvan nyilvanosan megvadolta a
jelold szervezetiiket (Magyarorszagi Cigany K6zosségek Foruma) azzal, hogy ,.titkositottak” a
roma nemzetiségi névjegyzékbe vett regisztralt tagokat, és ez rontja a szervezetiik valasztasi
esélyeit, és kérte, hogy tovabbi jogsértéstol tiltsa el a Bizottsag Sztojka Istvant.



A Ve. 212.§-a alapjan:

. (1) A kifogast irdsban lehet benyujtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabadlysértés megjelolését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait és

c) a kifogas benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyijtdjdnak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon él6, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkezd vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossdgdt igazolé hatdsdgi igazolvanydnak tipusdt és szamat, vagy jelolo szervezet
vagy mds szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba vételi szamdt.

(3) A kifogds tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.”

A Ve. rendelkezései szerint:

215. § A kifogdst érdemi vizsgalat nélkiil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyyjtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik valasztdsi bizottsag hatdskorébe sem.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas. A HVB a kifogés vizsgalata alapjan a kovetkez6
megallapitasokat teszi.

A kifogas nem tartalmazza a Ve. 212.§-ban meghatarozott kotelezd tartalmi elemeket , igy a
jogszabalysértés megjel6lését, bizonyitékait, a benyujto lakcimét és a személyi azonositdjat.
A fentiekre tekintettel az HVB a kifogast a Ve. 215. § c¢) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitotta.

A hatérozat alapjaul szolgald jogszabalyi rendelkezések:

A Ve. 212 (2) bekezdés és a 215.§-an a jogorvoslatrol szold tajékoztatas a Ve. 221.§ (1)
bekezdésén, a 223. § (1), (3) bekezdésén, a 224. § (1), (2) és (4) bekezdésén, a 331. §-4n,a
jogorvoslatrdl valo tajékoztatas a 330.§ (2) bekezdés c.) pontjan alapul. Az illetékmentesség az
illetékekrol szol6 1990. évi XCIIL.tv. 33.§ (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Kalocsa, 2024. 05. 30.
i)

\ Dr. Schén Feérenc
HVB elnt
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Szam: 98/2024

Targy: valasztasi kifogas

Kalocsa Helyi Valasztasi Bizottsdga Bolvariné Gértner Aniké
. szédm alatti lakos kifogasanak elbiralasa targyaban meghozta a kévetkezo

HATAROZATOT

A vélasztasi bizottsag Bolvariné Gértner Aniké . alatti
lakosnak, mint a Békés Kalocsaért Egyesiilet elnoke kifogasanak részben helyt ad, és
megallapitja, hogy a Kalo Lokalpatridta Egyesiilet facebook bejegyzésében valdtlanul allitotta,
hogy a Tisza Part elhatarolédik a Békés Kalocsaért Egyesiilettol, és ezzel megsértette a
Valasztasi eljarasrdl szélg 2013. évi XXXVI.tv (tovabbiakban Ve.) 2.§ (1) a) pontjdban
meghatarozott valasztas tisztasdganak megdvasa alapelvét €s az e) pontban meghatérozott
jOhiszemii és rendeltetésszert joggyakorlds alapelvét.

A valasztasi bizottsag a Kalo Lokalpatriota Egyesiiletet a tovabbi jogsértéstdl eltiltja.

A valasztasi bizottsag a kifogést egyebekben elutasitja.

Tekintettel arra, hogy a jogsértés els6 esetben tortént, igy nem tartja indokoltnak a birsag
kiszabasat.

A hatérozat ellen a Bacs-Kiskun Megyei Teriileti Valasztdsi Bizottsaghoz (6000-Kecskemét,
Dedk Ferenc tér 3.) fellebbezést lehet benyujtani. A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy a

hatarozat meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil megérkezzen (2024. jinius 2 -4n 16 éra.). A
fellebbezést a hatarozatot hozé valasztasi bizottsagnal kell eldterjeszteni. '

A vélasztasi bizottsag hatarozata ellen a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt,
jelold szervezet, tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség
nélkiili szervezet fellebbezést nytjthat be. A fellebbezést személyesen, levélben, telefaxon vagy
elektronikus levélben (titkarsag@kalocsa.hu) lehet benyujtani.

Fellebbezést lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vélasztasi bizottsdg
mérlegelési jogkdrben hozott hatarozata ellen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem alapjat a 2013.évi XXXVI. tv ( tovabbiakban: Ve) 223.§ (3) bekezdése szerint,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) ,

¢) kérelem benyujtdjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilfoldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd véalasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a



személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy jelolo szervezet vagy mas
szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi szamat,

cimét.
e.) A fellebbezésben 1ij tények €s bizonyitékok is felhozhatok.
A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Bolvariné Gartner Aniko, mint a Békés Kalocsaért Egyestilet elndke 2024. méjus 27. napjanl2 éra
30 perckor érkezett beadvanyaban az alabbi kifogast nyujtotta be a Kalo Lokalpatridta Egyesiilettel
szemben:

,»Kalo Lokalpatriota Egyesiilet tobb megjelenésében a Békés Kalocséért Egyestilet hiteltelenitésére
torekszik valdtlan és minden bizonyiték nélkiili allitisokkal, amelyeket a k6zosségi médidban
(Facebook) jeldltjeik nyilatkozataiban, posztokban és torténetben k6zol. E facebook posztok a
kézvélemény manipulalasara, ezaltal valasztoi dontés egyoldali befolyasolasara alkalmas olyan
allitasokat tartalmaznak, amelyeknek nincs valdsigalapja, és azok hamis informaciok, egyben
egyesiiletiinket - mint jel616 szervezetet, illet6leg tagjainkat és egyes jel6ltjeinket az onkorményzati
valasztas vonatkozéasaban rossz szinben tiinteti fel valamint teljesen alaptalanul €s indokolatlanul -
hétranyos helyzetbe hozza.”

Kifogastevd beadvanyaban foglaltak bizonyitdsara dr. T6th Roland: https://fb.watch/siZut088xH/
linken, tovabba Argat Istvan: https://www.facebook.com/istvan.argat/videos/958860869321768
linken talalhaté nyilatkozatara hivatkozik. Mindkét nevezett a Kalo Lokalpatridta Egyesiilet helyi
képviselojeloltje.

Ugyancsak kifogasolta, hogy a Kalo Lokalpatriota Egyesiilet facebook honlapjan 2024. majus
25-én, szombaton 11:27 perckor Gjabb posztban, zavaros megfogalmazéasban valétlanul 4llitja,
hogy ,,A "Békés" Kalocsaért Egyesiilet néhany tagja pedig ragalmazé és becsiiletsérté mdodon
szidalmazni kezdte ezért a tobbi jelolt, koztikk a Lokalpatridtak jeloltjeit és csaladtagjaikat is itt
a Facebookon alprofilokon keresztiil, €s az utcai suttogd propagandaban is.” Bizonyitékként
https://www.facebook.com/photo/?fbid=804036725037693 &set=a.440152228092813 linkre és
az arrdl késziilt és becsatolt képerny6-felvételre hivatkozik.

Ugyancsak kifogasolta, hogy a Kalo Lokalpatriéta Egyestilet 2024. 05. 25. napjan egy Facebook
torténetében valétlanul azt allitotta, hogy ,,A TISZA PART ELHATAROLODIK! A Békés
Kalocsaért Egyesiilet politikai haszonszerzés érdekében egy ujabb politikusra probal
felkapaszkodni. A TISZA part tegnapi kozleménye szerint viszont NEM tdmogatjdk Bolvari
Ferdinand egyesiiletét.”

Bizonyitékként képernyo-felvételt csatolt. A bejegyzés cafolataul hivatkozott a Tisza part megyei
koordinatoranak, Sebék Krisztiannak a Lokalpatriéta oldalon hozzaszéldsara melyben leirta, hogy
"Kérem, hogy az egyesiiletiik a TISZA partot NE keverje bele a valds vagy vélt helyi politikai
jatszmajukba. A Békés Kalocsaért Egyesiilet NEM kivan felkapaszkodni politikai haszonszerzés
miatt egy ujabb politikusra, ez valétlan allitds. Az viszont tény, hogy a Békés Kalocsaért
Egyesiilet segitett a TISZA part megyei listds alairasgyijtésében, és Magyar Péter



megyejarasanak megszervezésében. Ezért kdszonet Nekik! Mindezt kizardlag 6nkéntes alapon,
mindenféle ellenszolgaltatas, kérés nélkiil tette. Bizom benne, hogy tovabbiakban kérésiinket
tiszteletben tartva folytatjak tovabb a kampéanyukat."

Sebok Krisztian hozzdszolasat néhany percen beliil a Lokalpatriota oldalon torolték. A Tisza Part
képviseldje azonban fontosnak tartotta, hogy a Békés Kalocsaért Egyesiiletrdl éllitott
val6tlansagokat megcéfolja, ezért ugyanazt a szdveget megjelentette a Talpra, Magyarok! -
TISZA Tisztelet és Szabadséag Part Koézossége
(https://www.facebook.com/groups/3697382177193551) hivatalos Facebook csoportjéban.

A vélasztasi bizottsdg a beadvanyt el6szor formai okokbol vizsgalta és megallapitotta, hogy az
megfelel a Ve.208-2012.§-aiban foglaltaknak, igy érdemi elbirdldsra alkalmas.

A valasztasi bizottsdgnak ezt kovetden vizsgédlnia kellett, hogy képviseld jeldlteknek a
vélasztdsi kampanyban tett kijelentései véleménynyilvanitasnak vagy tényallitasnak
tekintend6k-e. Tényallitds esetén annak valdsagtartalmat a rendelkezésre 4llé bizonyitékok
alapjan kell megéllapitani.

A Szegedi [télétabla a Pf. II. 20746/2010/2. szému joger0s itéletében a kovetkezOképpen
hatérolja el a tényallitasokat a véleményektdl: ,,A tény a val6 vilag része, annak valamely
objektiv — az emberi tudattdl fiiggetlen mozzanata — a multban létezett, vagy a jelenben létez6
érzékelhetd jelenség, allapot, esemény, torténés vagy cselekvés. A vélemény ezzel szemben
szubjektiv kategdria, valamely tényre vonatkozo allasfoglalas, értékitélet, kovetkeztetés. A tény
valdsaga bizonyithatd vagy cafolhatd, ezzel szemben egy adott véleménnyel lehet azonosulni,
vagy attol elhatarolddni, de ahhoz a valdsag kritériuma nem kapcsolhato.”

A viélasztasi bizottsdg vizsgélta a dr. T6th Roland és Argat Istvan altal elmondott és a Kalo
Lokélpatriota Egyestilet facebook honlapjan fenti linkeken elérhet6 nyilatkozatat. Megallapithato
volt, hogy mindkét facebook anyag a Békés Kalocsaért Egyesiilet polgarmester-jeléltjének:
Bolvéri Ferdinandnak €s az egyesiilet jelenlegi 6nkormanyzati képvisel6inek Balogi Jozsefnek és
Szab6 Baldzsnak valamint képviseld jeloltjének, Kerpacs Rezs6nek, eddigi politikai, illetve
képvisel6i tevékenységér6l mondtak véleményt. A nevezett egyesiilet jeldltjeit alcivil és
alfiiggetlen jelolteknek mindsitették. E kijelentések, értékitéletek, melyek valdsagtartalma nem
bizonyithatd, azokhoz ,,a valésag kritériuma nem kapcsolhato.” Ebbol kovetkezéen nevezetettek

kifogasolt kijelentései véleménynek minésiilnek.

Az Alaptorvény IX. cikke a véleménynyilvanitds szabadsdganak kiemelt védelmet biztosit. Az
Alkotmanybirdsag gyakorlataban, melyet a Kuria és a valasztasi szervek is iranyadénak tekintenek
¢s kovetnek, fokozott alkotmanyos védelmet élveznek az olyan értékitéletek, amelyek a koziigyekre
vonatkozd vélemények iitk6zésében kapnak hangot. A véleménynyilvanitds szabadséga csak az
oncélu, a koziigyek vitatasanak korén kiviil es6 megnyilvanulasokkal szemben nem nyjt védelmet.

Az Alkotmanybirésag 5/2015. (II. 25.) AB hatdrozataban, illetve a 9/2015. (IV. 23.) AB
hatérozataban kifejtettek szerint a valasztasi kampany a ko6ziigyek szabad vitatdsanak egyik, a
vélasztojog szabalyai korébe vont megnyilvanulasa €s a koziigyek szabad megvitatdsahoz fontos
tarsadalmi érdek flizédik. Valasztdsi kampanyban tipikusan a koézszereplok egymas kozti
kontextusadban kell értelmezni és megitélni a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak
korlatait. Tarsadalmi érdek, hogy a kampéanyban nemcsak a koziigyeket, hanem az egyes jelsltek,



jelold szervezetek alkalmassagat és a jel6l6 vagy tamogatd szervezet programjat is vita targyava
tegyék.

Megallapithato, hogy nevezettek facebook nyilatkozatai egyes jeldltek alkalmassagat €s a jelold
szervezetiiknek a tobbi ilyen szervezetnél varosvezetésre vonatkozd nagyobb alkalmassagat
hangsulyoztak.

A nevezettek kifogasolt nyilatkozatai a polgarmesterek és 6nkormanyzati képviselok 2024. évi
vélasztasaval osszefliggd megnyilvanulasok, a koziigyek szabad vitatasaval allnak 6sszefliggésben.
Ebbol kifolyolag a kozlés a véleménynyilvanitas szabadséga nyujtotta, alkotmanybirésagi €s kiriai
doéntésekben részletezett, magasabb szintli védelmet élvez.

A Vélasztasi eljarasrol szolé 2013. évi XXXVI. térvény (tovabbiakban: Ve) 141. § szerint
~Kampéanytevékenység a kampéanyeszkozok kampanyidészakban torténd felhasznaldsa €s minden
egyéb kampényidészakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolydsoldsa vagy ennek
megkisérlése céljabol.”

Mindebbdl kovetkezden természetszerii, hogy minden kampanytevékenység a valasztdi akarat
befolyasolasat célozza. Eppen ezért a kifogasolt facebook nyilatkozatok — a kifogdstevd
allaspontjaval szemben - nem sértik a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és ) pontjait.

Mindezek miatt a valasztasi bizottsag a kifogast dr. T6th Roland és Argat Istvan kifogasolt facebook
nyilatkozata tekintetében a Ve 220.§ alapjan elutasitotta.

Ezzel szemben , Kalo Lokalpatridta Egyesiilet 2024. 05. 25. napjan egy Facebook tdrténetében tett
4llitast miszerint ,A TISZA PART ELHATAROLODIK! A Békés Kalocsaért Egyesiilet politikai
haszonszerzés érdekében egy ujabb politikusra probal felkapaszkodni. A TISZA part tegnapi
koézleménye szerint viszont NEM tdmogatjak Bolvari Ferdinand egyesiiletét” facebook bejegyzés
tényallitadsnak mindsiil, hiszen annak valdsagtartalma, vagy val6tlansaga objektive bizonyithaté. A
bejegyzés cafolataul a Tisza part megyei koordinatora, Seb6k Krisztian facebook bejegyzésben
tényként kozolte, hogy ,,a Békés Kalocsaért Egyesiilet segitett a TISZA part megyei listas
alairasgyijtésében, és Magyar Péter megyejarasanak megszervezésében. Ezért koszonet Nekik!
Mindezt kiz4rélag 6nkéntes alapon, mindenféle ellenszolgaltatas, kérés nélkiil tette.”

Onmagaban az, hogy a Békés Kalocsaért Egyesiilet nem szerepel a Tisza Part hivatalos timogatoi
kozott nem jelenti azt, hogy a Tisza Part elhatdrolodna az egyesiilettdl. Ezt tdmasztja ald az a
koriilmény, hogy a part elfogadta és megkdszonte Magyar Péter Bacs-Kiskun Varmegye-beli
programjainak szervezésében és az alairasgytjtésben vallalt szerepét.

A kifogastevd beadvéanyshoz csatolt bizonyitékkal kétségtelenné tette, hogy a Kalo Lokélpatri6ta
Egyesiilet kifogasolt facebook bejegyzése valétlan tényallitds, ami alkalmas a vélasztépolgarok
megtévesztésére. Ezzel megsértették a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjdban irt a valasztas tisztasaga
megovasanak elvét, valamint ugyanezen § (1) bekezdés e) pontjaban irt johiszemiiség és
rendeltetésszerii joggyakorlas elvét.

Mindezek miatt a valasztasi bizottsag a kifogasnak e tényallitds valotlansdganak megallapitisa
tekintében a Ve. 218. (2) a) pontja alapjan helyt adott, és ugyanezen § (2) bekezdés b) pontja alapjan
Kalo Lokalpatriéta Egyesiiletet a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltotta.



A hatdrozat Ve. 2.§ (1) bekezdés a.) és e.) pontjdn, a 212. §. (2) bekezdés, a 219.§-4n, a
jogorvoslatrdl sz616 tajékoztatas a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a 223. § (1), (3) bekezdésén, a 224.
§ (1), (2) és (4) bekezdésén, a 331. §-an,a jogorvoslatrdl valo tajékoztatds a 330.§ (2) bekezdés c.)
pontjan alapul. Az illetékmentesség az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIILtv. 33.§ (2) bekezdés 1.
pontjan alapul.

Kalocsa, 2024. 05. 30. m &‘\
LA\ U

Dr. Schon Fereng
HVB elnsk







