Jegyz6konyv

Késziilt : 2024. mdjus 30-an 16,10 6rétdl a Kalocsai Polgdrmesteri Hivatal hivatalos
helyiségében .

Targy: Helyi Valasztasi Bizottsag ilése kifogasok elbirdlasardl

Jelen vannak:

Dr. Schon Ferenc elnok

Markella Viktor HVB tag

Dr. Simon Zoltan HVB delegalt tag
Kapitany Erik HVB delegilt tag
Balogh Csaba Zoltan HVB delegilt tag
Dulai Eva HVB Delegilt tag

Dr. Kiss Csaba HVI vezetd
Dr. Lat6 Anita HVI vezet§ h.
Viola-Sztricsevits Szilvia HVI tag

Dr. Kiss Csaba

Id6kdzben kettd Uj taggal béviilt a Bizottsdg Dulai Eva és Lakatos Melinda Gabriella
személyében, igy a Bizottsag 9 tagu lett.

Dr Csomany Csenge jelezte, hogy nem tud jénni, Dr Réfy Vilmos jelezte, hogy késébb ér ide.

Dr. Schon Ferenc

Koszonti a megjelenteket, megdllapitja, hogy a bizottsdg hatdrozatképes, javasolja, hogy
kezdjék meg a Bizottsagi lilést.

Kettd kifogas érkezett a Bizottsdghoz, ezeket a hivatal megkiildte valamennyi bizottsagi tag

részére.
1. kifogdst Sztojka Katalin nyujtotta Sztojka Istvan a CIKOSZ jeléltje ellen.
2. Kifogas a Békés Kalocsaért Egyesiilet részérél érkezett a Kalo Lokalpatridtak ellen

Javaslom el8sz6r a Sztojka Katalin altal beadott kifogast targyalja a Bizottsag.

A Beadvany megvizsgalva, mar eleve hidnyos, mivel nem tartalmazza a jogszabalyban el&irt
kételez6 tartalmi elemet, mint a jogszabalysértés megjelélését, bizonyitékait, a benyujtd
lakcimét és a személyi azonositdjat.

igy elutasitasra javaslom érdemi vizsgalat nélkiil.

Dr. Schén Ferenc ismerteti a hatdrozat tervezetet.
Az eln6k megkérdezi a bizottsagi tagok véleményét a hatdrozat tervezettel kapcsolatban.



A bizottsagi tagok részérdl kérdés, hozzdszblas, mddositasi javaslat nem érkezett.
A Bizottsag egyhangtilag az aldbbi hatdrozatot hozza:
97/2024 HVB.

Targy: valasztasi kifogas

Sztojka Katalin | szam alatti lakos altal Sztojka Istvan CIKOSZ jelsltje
ellen benyujtott kifogds targyaban az alabbi hatarozatot hozza:

A kifogast érdemi vizsgalat nélkiil elutasitja.

A hatarozat ellen a Bacs-Kiskun Megyei Teriileti Vélasztasi Bizottsaghoz (6000-Kecskemét,
Deak Ferenc tér 3.) fellebbezést lehet benydjtani. A fellebbezést tgy kell benydjtani, hogy a
hatarozat meghozatalatdl szamitott 3 napon beliil megérkezzen (2024. jGnius 2 -an 16 6ra.).
A fellebbezést a hatdrozatot hozd vélasztési bizottsagnal kell eléterjeszteni.
A valasztasi bizottsag hatdrozata ellen a kézponti névjegyzékben szerepld valasztépolgar,
jelolt, jeldld szervezet, tovabba az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
személyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést személyesen, levélben,
telefaxon vagy elektronikus levélben (titkarsag@kalocsa.hu) lehet benyujtani.
Fellebbezést lehet benyujtani jogszabdlysértésre hivatkozassal, illetve a vélasztasi bizottsag
mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.
A fellebbezésnek tartalmaznia kell:
a) a kérelem alapjat a 2013.évi XXXVI. tv ( tovabbiakban: Ve) 223.§ (3) bekezdése szerint,
b) a kérelem benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),
c) kérelem benyujtéjanak személyi azonositéjat, illetve, ha a kiilféldén é16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgér nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolo igazolvanydnak tipusdt és szémat, vagy jeldl6 szervezet vagy
mas szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat,
d.) a fellebbezés tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levéicimét vagy postai
értesitési cimét.
e.) A fellebbezésben Uj tények és bizonyitékok is felhozhatdk.
A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Beadvanyoz6 2024. majus 29-én kifogdst nydjtott be a valasztasi bizottsaghoz Sztojka Istvan
a CIKOSZ jelslt ellen.

A kifogas tartalma:

A kifogast benyujtd Sztojka Katalin azt allitja, hogy Sztojka Istvan nyilvdnosan megvadolta a
jeldls szervezetiiket (Magyarorszagi Cigany Kozdsségek Féruma) azzal, hogy ,titkositottak” a
roma nemzetiségi névjegyzékbe vett regisztralt tagokat, és ez rontja a szervezetiik vélasztasi
esélyeit, és kérte, hogy tovabbi jogsértéstdl tiltsa el a Bizottsag Sztojka Istvant.

A Ve. 212.§-a alapjan:



»(1) A kifogdst irdsban lehet benydjtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelélését,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait és

c) a kifogds benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyujtdjanak személyi azonositdjdt, illetve ha a kiilféldén é16, magyarorszdgi
lakcimmel nem rendelkez6 vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgdt igazold hatdsdgi igazolvdnydnak tipusdt és szdmdt, vagy jel6lé
szervezet vagy mds szervezet esetében a birésdgi nyilvdntartdsba vételi szamdt.

(3) A kifogds tartalmazhatja benyujtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.”

A Ve. rendelkezései szerint:

215. § A kifogdst érdemi vizsgdlat nélkil el kell utasitani, ha

a) nem a 208. § szerinti jogosult nyujtotta be,

b) elkésett,

¢) nem tartalmazza a 212. § (2) bekezdésében foglaltakat vagy

d) annak elbirdldsa nem tartozik egyik vdlasztdsi bizottsdg hatdskorébe sem.

A kifogas érdemi vizsgalatra nem alkalmas. A HVB a kifogds vizsgélata alapjan a kévetkezg
megallapitdsokat teszi.

A kifogas nem tartalmazza a Ve. 212.§-ban meghatarozott kételez tartalmi elemeket , igy a
jogszabalysértés megjeldlését, bizonyitékait, a benyUjtd lakcimét és a személyi azonositdjat.
A fentiekre tekintettel az HVB a kifogast a Ve. 215. § c) pontja alapjan érdemi vizsgalat nélkiil
elutasitotta.

A hatarozat alapjaul szolgalé jogszabalyi rendelkezések:

A Ve. 212 (2) bekezdés és a 215.§-an a jogorvoslatrél szold tdjékoztatds a Ve. 221.§ (1)
bekezdésén, a 223. § (1), (3) bekezdésén, a 224. § (1), (2) és (4) bekezdésén, a 331. §-an,a
jogorvoslatrdl valé tajékoztatas a 330.§ (2) bekezdés c.) pontjan alapul. Az illetékmentesség
az illetékekrdl sz616 1990. évi XClil.tv. 33.§ (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Dr. Réfy Vilmos megérkezett 16:23-kor.

Dr. Schon Ferenc elndk

A masik kifogds a Békés Kalocsaért Egyesiilet részérél érkezett a Kalo Lokalpatriotak
Egyesiilet ellen.

Ismerteti a hatdrozat tervezetét.



A kifogas érdemi elbirdlasra alkalmas.
Dr. Schén Ferenc kéri a bizottsagi tagok véleményét.

Kapitany Erik kéri, hogy a Kalo Lokalpatridta egyesiiletet a bizottsag kotelezze helyreigazitds
megtételére.

Dr. Schén Ferenc javasolja a kifogast tevé delegéltjanak, hogy a Békés Kalocsaért Egyesiilet
tegye nyilvanossa a HVB. hatadrozatot.

Dr. Réfy Vilmos szerint a TISZA part részérdl rendelkezésre allé bejegyzés alapjan a Kalo
Lokalpatriota egyesiilet valdtlant allitott, ennek objektiv tényként értékelhetd céfolata a
TISZA Part részérdl rendelkezésiinkre all, illetve az, hogy a TISZA Pérttdl ered, azt is tényként
kell elfogadni, hiszen tényként mas platformon is kézzétették (Talpra Magyarok Tisztelet és

Szabadsag kdzdsség zart Facebook csoport).

A Bizottsag egyhangulag az alabbi hatarozatot hozza:

Szam: 98/2024

Targy: valasztasi kifogas

Kalocsa Helyi Valasztdsi Bizottsaga Bolvariné Gartner Anikd
szam alatti lakos kifogasanak elbiralasa targyaban meghozta a kévetkez6

HATAROZATOT

A valasztasi bizottsag Bolvariné Gartner Anikd | alatti
lakosnak, mint a Békés Kalocsaért Egyesiilet elnéke kifogasanak részben helyt ad, és
megallapitja, hogy a Kalo Lokalpatriéta Egyesiilet facebook bejegyzésében valétlanul
allitotta, hogy a Tisza Part elhatarolédik a Békés Kalocsdért Egyesiilettsl, és ezzel
megsértette a Valasztasi eljarasrdl szolé 2013. évi XXXVI.tv (tovabbiakban Ve.) 2.§ (1) a)
pontjaban meghatdrozott vélasztas tisztasaganak megdvasa alapelvét és az e) pontban
meghatarozott j6hiszem( és rendeltetésszerl joggyakorlas alapelvét.

A valasztasi bizottsag a Kalo Lokalpatridta Egyesiiletet a tovabbi jogsértéstdl eltiltja.

A valasztasi bizottsadg a kifogdst egyebekben elutasitja.
Tekintettel arra, hogy a jogsértés els6 esetben tortént, igy nem tartja indokoltnak a birsag
kiszabdsat.

A hatdrozat ellen a Bacs-Kiskun Megyei Teriileti Valasztasi Bizottsaghoz (6000-Kecskemét,
Dedk Ferenc tér 3.) fellebbezést lehet benyujtani. A fellebbezést ugy kell benyujtani, hogy a
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hatarozat meghozatalatél szamitott 3 napon beliil megérkezzen (2024. janius 2 -an 16 éra.).
A fellebbezést a hatdrozatot hozd vélasztési bizottsagnal kell elterjeszteni.

A valasztasi bizottsag hatdrozata ellen a kozponti névjegyzékben szereplé valasztépolgar,
jeldlt, jeldlé szervezet, tovdbba az Ugyben érintett természetes és jogi személy, jogi
szemelyiség nélkiili szervezet fellebbezést nyujthat be. A fellebbezést személyesen, levélben,
telefaxon vagy elektronikus levélben (titkarsag@kalocsa.hu) lehet benyujtani.

Fellebbezést lehet benyujtani jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsdg
mérlegelési jogkdrben hozott hatdrozata ellen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell:

a) a kérelem alapjat a 2013.évi XXXVI. tv ( tovabbiakban: Ve) 223.§ (3) bekezdése szerint,

b) a kérelem benyujtdjdnak nevét, lakcimét (székhelyét),

c) kérelem benydjtéjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilféldon él6, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztépolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a

személyazonossagdt igazold igazolvanydnak tipusat és szamét, vagy jelslé szervezet vagy
mds szervezet esetében a birdsagi nyilvantartasba-vételi szamat,

d.) a fellebbezés tartalmazhatja benydjtéjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.
e.) A fellebbezésben uj tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés illetékmentes.

Indokolas

Bolvariné Gartner Aniko, mint a Békés Kalocsaért Egyesiilet elndke 2024. majus 27. napjan12 6ra
30 perckor érkezett beadvényaban az alabbi kifogdst nydjtotta be a Kalo Lokélpatridta

Egyesiilettel szemben:

»Kalo Lokalpatridta Egyesiilet tébb megjelenésében a Békés Kalocsdért Egyesiilet
hiteltelenitésére torekszik valdtlan és minden bizonyiték nélkiili allitasokkal, amelyeket a
k6z6sségi médiaban (Facebook) jeléltjeik nyilatkozataiban, posztokban és térténetben kézol. E
facebook posztok a kozvélemény manipuldldsara, ezaltal valasztéi dontés egyoldali
befolyasolasara alkalmas olyan allitdsokat tartalmaznak, amelyeknek nincs valdsagalapja, és azok
hamis informacidk, egyben egyesiiletiinket - mint jel6l6 szervezetet, illetéleg tagjainkat és egyes
jeldltjeinket az 6nkormdnyzati vélasztds vonatkozdsaban rossz szinben tiinteti fel valamint
teljesen alaptalanul és indokolatlanul - hatranyos helyzetbe hozza.”

Kifogastevé beadvanyaban foglaltak bizonyitasara dr. Téth Roland:
https://fb.watch/siZut088xH/ linken, tovabba Argat Istvan:
https://www.facebook.com/istvan.argat/videos/958860869321768 linken talalhato

nyilatkozatara hivatkozik. Mindkét nevezett a Kalo Lokalpatriéta Egyesiilet helyi képviselGjeldltje.

Ugyancsak kifogasolta, hogy a Kalo Lokdlpatriota Egyesiilet facebook honlapjan 2024. majus
25-én, szombaton 11:27 perckor Gjabb posztban, zavaros megfogalmazasban valétlanul allitja,
hogy ,A "Békés" Kalocsaért Egyesiilet néhany tagja pedig radgalmazé és becsiiletsérté médon
szidalmazni kezdte ezért a tobbi jelolt, kdztik a Lokdlpatriétak jeldltjeit és csaldadtagjaikat is itt



a Facebookon alprofilokon keresztiil, és az utcai suttogé propagandaban is.” Bizonyitékként
https://www.facebook.com/photo/?fbid=804036725037693&set=a.440152228092813 linkre

és az arrol késziilt és becsatolt képernyd-felvételre hivatkozik.

Ugyancsak kifogasolta, hogy a Kalo Lokalpatridta Egyesiilet 2024. 05. 25. napjan egy Facebook
torténetében valdtlanul azt allitotta, hogy ,,A TISZA PART ELHATAROLODIK! A Békés Kalocsdért
Egyesiilet politikai haszonszerzés érdekében egy Gjabb politikusra prébal felkapaszkodni. A
TISZA part tegnapi kdzleménye szerint viszont NEM tamogatjak Bolvari Ferdinand egyesiiletét.”

Bizonyitékkeént képernyé-felvételt csatolt. A bejegyzés cafolataul hivatkozott a Tisza part
megyei koordinatordnak, Sebék Krisztidnnak a Lokalpatriéta oldalon hozzaszdlasara melyben
leirta, hogy "Kérem, hogy az egyesiiletiik a TISZA pértot NE keverje bele a valds vagy vélt helyi
politikai jatszmdjukba. A Békés Kalocsaért Egyesiilet NEM kivdn felkapaszkodni politikai
haszonszerzés miatt egy Ujabb politikusra, ez valétlan allitds. Az viszont tény, hogy a Békés
Kalocsaért Egyesiilet segitett a TISZA part megyei listas aldirasgy(jtésében, és Magyar Péter
megyejarasanak megszervezésében. Ezért kdszénet Nekik! Mindezt kizarélag énkéntes alapon,
mindenféle ellenszolgdltatds, kérés nélkiil tette. Bizom benne, hogy tovabbiakban kérésiinket
tiszteletben tartva folytatjak tovabb a kampdanyukat."

Sebdk Krisztidn hozzaszéldsat néhany percen beliil a Lokalpatridta oldalon torolték. A Tisza Part
képvisel6je azonban fontosnak tartotta, hogy a Békés Kalocsaért Egyesiiletrsl Ellitott
valotlansagokat megcafolja, ezért ugyanazt a széveget megjelentette a Talpra, Magyarok! -
TISZA Tisztelet és Szabadsag Part Kozossége
(https://www.facebook.com/groups/3697382177193551) hivatalos Facebook csoportjiban.

A valasztasi bizottsag a beadvanyt elGszér formai okokbdl vizsgélta és megéllapitotta, hogy az
megfelel a Ve.208-2012.§-aiban foglaltaknak, igy érdemi elbiralasra alkalmas.

A vilasztdsi bizottsagnak ezt kovetSen vizsgdlnia kellett, hogy képvisel§ jeldlteknek a
valasztdsi kampanyban tett kijelentései véleménynyilvanitasnak vagy tényallitisnak
tekintenddk-e. Tényallitas esetén annak valdsagtartalmat a rendelkezésre 4llé bizonyitékok
alapjan kell megallapitani.

A Szegedi [télStdbla a Pf. Il. 20746/2010/2. szamu jogerGs itéletében a kdvetkezbképpen
hatarolja el a tényallitdsokat a véleményektdl: ,A tény a vald vildg része, annak valamely
objektiv — az emberi tudattdl fliggetlen mozzanata — a multban létezett, vagy a jelenben
létez8 érzékelhetd jelenség, allapot, esemény, térténés vagy cselekvés. A vélemény ezzel
szemben szubjektiv kategdria, valamely tényre vonatkozd &allasfoglalds, értékitélet,
kdvetkeztetés. A tény valdsdga bizonyithaté vagy céafolhatd, ezzel szemben egy adott
véleménnyel lehet azonosulni, vagy attdl elhatarolddni, de ahhoz a valésag kritériuma nem

kapcsolhatd.”

A valasztasi bizottsag vizsgalta a dr. Téth Roland és Argat Istvan altal elmondott és a Kalo
Lokalpatriéta Egyesiilet facebook honlapjan fenti linkeken elérhet6 nyilatkozatat.
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Megadllapithato volt, hogy mindkét facebook anyag a Békés Kalocsaért Egyesiilet polgdrmester-
jeldltjének: Bolvdri Ferdindndnak és az egyesiilet jelenlegi 6nkormanyzati képvisel8inek Balogi
Jozsefnek és Szabo Balazsnak valamint képviseld jelsltjének, Kerpacs Rezsének, eddigi politikai,
illetve képvisel6i tevékenységérsl mondtak véleményt. A nevezett egyesiilet jeldltjeit alcivil és
alfiggetlen jellteknek mindsitették. E kijelentések, értékitéletek, melyek valésagtartalma nem
bizonyithato, azokhoz ,a valésdg kritériuma nem kapcsolhatd.” Ebbél kévetkezGen
nevezetettek kifogdsolt kijelentései véleménynek mindsiilnek.

Az Alaptorvény IX. cikke a véleménynyilvénitas szabadsidganak kiemelt védelmet biztosit. Az
Alkotmanybirésdg gyakorlatdban, melyet a Kuria és a valasztasi szervek is iranyaddnak
tekintenek és kovetnek, fokozott alkotmanyos védelmet élveznek az olyan értékitéletek,
amelyek a koziigyekre vonatkozé vélemények itkdzésében kapnak hangot. A
véleménynyilvanitds szabadsaga csak az 6ncély, a koéziigyek vitatdsanak korén kivil esé
megnyilvanulasokkal szemben nem nyujt védelmet.

Az Alkotmanybirésag 5/2015. (Il. 25.) AB hatarozataban, illetve a 9/2015. (IV. 23.) AB
hatarozataban kifejtettek szerint a vélasztasi kampany a koziigyek szabad vitatasanak egyik, a
valasztdjog szabalyai korébe vont megnyilvdnuldsa és a koziigyek szabad megvitatdsahoz fontos
tarsadalmi érdek filizGdik. Valasztasi kampdnyban tipikusan a kodzszerepl6k egymas kozti
kontextusdban kell értelmezni és megitéini a véleménynyilvanitasi szabadsagot, illetve annak
korlatait. Tarsadalmi érdek, hogy a kampdnyban nemcsak a kéziigyeket, hanem az egyes jeloltek,
jelold szervezetek alkalmassagat és a jel6l6 vagy tamogatd szervezet programjat is vita targyava

tegyék.

Megallapithatd, hogy nevezettek facebook nyilatkozatai egyes jel6ltek alkalmassagat és a jelol6
szervezetiiknek a tébbi ilyen szervezetnél varosvezetésre vonatkozé nagyobb alkalmassagat

hangsulyoztak.

A nevezettek kifogdasolt nyilatkozatai a polgarmesterek és dnkormanyzati képvisel6k 2024. évi
valasztasdval Osszefligg6 megnyilvanuldsok, a koziigyek szabad vitatdsdval 3&llnak
Osszefliggésben. Ebbdl kifolydlag a koézlés a véleménynyilvanitds szabadsdga nyujtotta,
alkotmanybirésagi és kuriai dontésekben részletezett, magasabb szint(i védelmet élvez.

A Valasztasi eljardsrél szolé 2013. évi XXXVI. térvény (tovadbbiakban: Ve) 141. § szerint
»~Kampadnytevékenység a kampanyeszkozok kampanyiddszakban térténd felhasznalasa és
minden egyéb kampanyid6szakban folytatott tevékenység a valasztoi akarat befolyasolasa vagy
ennek megkisérlése céljabal.”

Mindebbé! kévetkezéen természetszerd, hogy minden kampanytevékenység a valasztéi akarat
befolydsoldsdt célozza. Eppen ezért a kifogasolt facebook nyilatkozatok — a kifogastevd
allaspontjaval szemben - nem sértik a Ve. 2. § (1) bekezdés a), c) és e) pontjait.

Mindezek miatt a valasztasi bizottsag a kifogast dr. Toth Roland és Argat Istvdn kifogasolt
facebook nyilatkozata tekintetében a Ve 220.§ alapjan elutasitotta.

Ezzel szemben ,Kalo Lokalpatriéta Egyesiilet 2024. 05. 25. napjan egy Facebook térténetében
tett allitast miszerint ,,A TISZA PART ELHATAROLODIK! A Békés Kalocsaért Egyesiilet politikai
haszonszerzés érdekében egy Ujabb politikusra prébal felkapaszkodni. A TISZA part tegnapi
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kozleménye szerint viszont NEM tamogatjak Bolvéri Ferdinand egyesiiletét” facebook bejegyzés
ténydllitasnak mindsil, hiszen annak valdsagtartalma, vagy valétlansaga objektive bizonyithaté.
A bejegyzés cafolataul a Tisza part megyei koordinatora, Seb&k Krisztian facebook bejegyzésben
tényként kozodlte, hogy ,a Békés Kalocsaért Egyesiilet segitett a TISZA pdart megyei listas
alairasgydjtésében, és Magyar Péter megyejarasanak megszervezésében. Ezért kdszonet Nekik!
Mindezt kizarélag 6nkéntes alapon, mindenféle ellenszolgaltatds, kérés nélkiil tette.”

Onmagdban az, hogy a Békés Kalocsaért Egyesiilet nem szerepel a Tisza Part hivatalos tamogatoi
kéz6tt nem jelenti azt, hogy a Tisza Part elhatdrolddna az egyesiilettdl. Ezt témasztja ald az a
korilmény, hogy a part elfogadta és megkészénte Magyar Péter Bacs-Kiskun Varmegye-beli
programjainak szervezésében és az aldirasgy(jtésben vallalt szerepét.

A kifogastevd beadvanyahoz csatolt bizonyitékkal kétségtelenné tette, hogy a Kalo Lokélpatridta
Egyesiilet kifogasolt facebook bejegyzése valétlan tényallitds, ami alkalmas a valasztépolgarok
megtévesztésére. Ezzel megsértették a Ve. 2.§ (1) bekezdés a) pontjaban irt a valasztds
tisztasaga megovasanak elvét, valamint ugyanezen § (1) bekezdés e) pontjaban irt johiszem(iség
és rendeltetésszer(i joggyakorlas elvét.

Mindezek miatt a valasztasi bizottsag a kifogdsnak e ténydllitds valétlansdgdnak megallapitasa
tekintében a Ve. 218. (2) a) pontja alapjan helyt adott, és ugyanezen § (2) bekezdés b) pontja
alapjan Kalo Lokdlpatridta Egyestiletet a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltotta.

A hatdrozat Ve. 2.§ (1) bekezdés a.) és e.) pontjan, a 212. §. (2) bekezdés, a 219.§8-4n, a
jogorvoslatrol szolé tajékoztatas a Ve. 221.§ (1) bekezdésén, a 223. § (1), (3) bekezdésén, a 224.
§ (1), (2) és (4) bekezdésén, a 331. §-an,a jogorvoslatrél vald tajékoztatds a 330.§ (2) bekezdés c.)
pontjan alapul. Az illetékmentesség az illetékekrdl sz6lé6 1990. évi XClIl.tv. 33.§ (2) bekezdés 1.

pontjan alapul.

Megkdszoni a részvételt és az lilést bezarja.
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